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Мавзунинг долзарблиги
XX аср узбек адабиёти миллатнинг маънавий-эстетик камолотидан 

дарак берса, адабиётшунослик ва адабий танкидчилик илмий-адабий да- 
ражасини курсатади. Бугун миллий адабиётимиз тарихидаги муаммолар- 
ни ойдинлаштириш учун илмий тадкикотлар олиб борилмокда. Айни 
чогда, узбек адабиётшунослиги ва адабий танкидчилиги тарихининг хам 
хакикий манзарасини юзага чикариш зарурати кун тартибида турибди. 
«XX аср узбек адабиётшунослигида тал кип муаммоси» мавзуиниш' Аб­
дулла Крдирий \асти ва ижодига муносабат асосида, яъни 
кодирийшунослик мисолида урганшшши уша илмий тарихнинг ярати- 
лишида муайян хизмат килади.

Абдулла К,одирий хдкида унлаб китоблар, юзлаб адабий-танкидий 
маколалар ёзилган. Уларда адиб ижоди турлича талкин килинган. Айнан 
ана шу х,олат «талкин муаммоси»ни уртага куяди.

Абдулла Кодирий хаёти ва ижодининг урганилиш тарихи, унта 
дойр маколалар ва китоблар талкин муаммоси нуктаи назаридан махсус 
гадкик этилган эмас. Адибнинг эстетик олами, бадиий асарларидаги эс­
тетик идеали, ёзувчининг бадиий талкини билан интерпретаторнинг ил- 
мий талкинлари мувозанати, талкинда биографик маълумотнинг урни, 
хукмрон сиёсатнинг адабий талкинга таъсири, талкиндаги вульгар со­
циологизм хдмда субъективизм ва бошка кагор масалаларнинг янгича 
илмий аспектда текширилаётгани мавзунЙнг дблзарблигини курсатади.

XX аср узбек адабиётшунослигида, умуман, собик итгифокдаги 
миллатлар адабиётшунослигида бадиий асар талкини купинча давр сиё- 
сатига мувофик булганлиги куринади. Шу маънода адабиёт ва сиёсат 
жуфтлиги филология илмида х,ар вакт ёнма-ён келди. Хорижда эса узбек 
адабиёти, хусусан, Абдулла Крдирий, Чулпон, Фитрат ва Бехбудий ижо­
ди бир оз узгача талкин кдшнган. Мазкур тадкикот масаланинг шу 
жихдгига хам тарихий-киёсий нукгаи назардан эътибор каратади.

Утган асрнинг 80-йиллари охирида, айннкса, Узбекистон Респуб- 
ликаси мустакцллигидан кейин миллатнинг мустабид сиёсат курбоии 
булган махнхур шахслари, зиёлилар, олимлар, шоир ва ёзувчилар хусуси- 
даги хдкикат очщ  айтила бошланди; матбуотда махсус вдораларнинг ар­
хив хужжатлари асосида ёзилган-.макгьйалар купайди. Адабий асарни, 
маълум бир ижодкор меросини, шахсиятини бутунлигича тушуниш ва 
гушунтиришда уша хужжатлар мухим ахамият касб этади. Зотан, био­
график маълумотларнинг илмий муомалага олиб киршшши нафакат ба­
диий асарнинг узини, балки унинг муаллифини, аник бир инсон калбини, 
дарду дунёсини \и с  этишда хам ахамиятлидир. Шу маънода мазкур
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тадкщотда дунё адабиётшунослигида узига хос йуналиш саналган био­
график метод имконнягларидан кайсидир даражада истифода кдпинади.

Бадиий тал кин негизида юксак образли тафаккур, вокеликни санъат 
тилига кучириш турса, илмий талкиниинг фалсафий-мантикий асосини 
дедукция ва индукция, синтез ва анализ, герменевтик дойра ташкил 
килади. Бирок, адабиётшунослар х,ар доим бу коидаларга амал этиб, ил­
мий хдкикатни уз хдлшча ёзишга имкон топа билмай, баъзан «эзоп ти- 
ли»ни куллаганлар. Шу йусинда сиёсийлашган талкинлардан чекланиб, 
бадиий асарнинг хакикий эстетик мохиятини намоён килишга интилган- 
лар. Ёзувчи бадиий талкинининг тула равишда, барча гоялари, 
карашлари, фикрларига мос суратда илмий тилга кучиши, илмий 
талкинда у3 ифодасини топшпи адабий-эстетик хакикатни юзага 
чикаради; санъаткор ва олим орасида фикрлар мувозанати пайдо булади. 
Адабиётшунос асарнинг бадиий концешщясини тушуниб, муайяи фал- 
сафий-эстетик принциплар, илмий-иазарий методлар асосида талк,ин 
к,илса, хар доим мохнятга я кин келади.

Шу сингари катор масалаларни мангикий, изчил ва асосли равишда 
кдцирийшунослик мисолида текшириш XX аср узбек адабиётшуносли- 
гининг умумий ва хусусий холатини тасаввур этишда ни\оятда 
мухимдир. Бир томондан, кодирийшунослик тарихининг умумий манза- 
раси майдонга келса, иккинчидан, назарий хулосалар чикарилади; 
талкиндаги хилма-хиллик иегизи, бадиий тащ ин ва илмий талкин муво­
занати, бадиий асарни тушуниш ва тушунтириш, илмий талкин ва унта 
бошка омилларнинг таъсири хусусида эътиборли мулохазалар билдири- 
лади. Мавзу адабиётшунослигимиз тарихидан ибрат олиш ва уз назарий 
кдрашлари билан дунё адабиётшунослиги сари интилаётган узбек адаби- 
ё'гшунослигида илмий-эстетик диднинг шакллаииши учун хам долзарб 
саналади.

Узбекистон Президеши И.А.Каримов хакли таъкидлаганидек, 
«Юртимизда Абдулла Кодирий асарлари кириб бормаган бирорта х,ам 
хонадон булмаса керак. У факат узбекларнинг эмас, балки Туркистон 
халкларининг хам севимли адиби, озодлик ва истиклол куйчисидир».1 
Шу маънода илмий муаммонинг кодирийшунослик мисолида айнан мус- 
так,иллик шароитида тадкик; этилиши хам узига хос эркин фикр айтиш 
имконини беради.

Тадкикогиинг максал на вазнфалари
Мазкур диссертацион ишдан кузланган максад XX аср узбек ада- 

биётшунослигидаги илмий талкин мохиятини, бадиий асар талкинига 
вульгар социологизм ва хукмрон мафкура таъсирини, биографик маълу- 
мотнинг бадиий асарни, ижодкор -зстетик дунёсини тушунишда канчалик 
мухимлигини, шунингдек, хориждаги кодирийшуносларншн’

1 Каримов И.А. 1>1пдан оэод па обод шпам колсип. 2-том.-Т.: ^^бекистон, 1996. - Б.285-286.



карашларшш, умуман, Абдулла Крдирий ижоди хдмда хаётига оид ил­
мий манбаларни текшириб, муайян шший-назарий хулосалар 
чикаришдан иборат. Бу максадни амалга ошириш учун куйндаги вазифа- 
ларни жидций тадкик, этиш лозим булади:

- «талкин» атамаси ва унинг дунё адабиётшунослигидаги фалсафий- 
эстетик мох,иятини кузатиш;

- 20-йиллар илмий-адабий мухитида турли илмий йуналишлар иайдо 
булганлиги ва 30-йиллардан бошлаб, адабиётшунослик, адабий танкдц 
ягона давлаг сиёсати йуригига мослаштирилганлигининг сабаб ва 
окибатларини мавзу нуктаи назаридан урганиш;

- тоталитар адабий сиёсатнинг адабиётшуносликка утказган тазйики 
туфайли илмий-адабий тафаккурда лфш ик, юзакилик майдонга келган- 
лигини курсатиш;

- давр сиёсатининг узгариши адабиётшунослик ва адабий танкидга, ху- 
сусан, кодирийшуносликка жидций таъсир этганлигини текшириш;

- XX аср узбек адабиётшунослигида баъзи назарий бахслар (социалис- 
тик реализм, юкодий метод масалалари) бевосита Абдулла Кдцирий 
ижоди атрофида кечгаилиги сабабларини ойдинлаштириш;

- бадиий асарга социологик, эстетик, психологик, биографик ёндашув- 
лар орасидаги умумназарий муносабатии адабий талкин таълимоти 
нуктаи назаридан тадкик этнш;

- Абдулла Крдирий сатирик асарларипинг янгича талкинлари адиб 
дунёкарашига, эстетик идеали ва турмуш тарзига накддар мувофик ке- 
лишини урганиш;

биографик маълумотлар, замондошлар хотиралари, архив 
хужжатларининг адабий талкиндаги урни ва ахамиятини курсатиш;

- хорижлик олимларнииг (Э.Олворт, Х.Мурфи, Э.Наби, З.Клайнмихел, 
И.Ба)щауф) талкинлари мохлятини аналитик тадкик килиш ва х к.

Дунё адабиётшунослигида герменевтикани адабий талкин таъли­
моти, талкин назарияси сифатида адабий танкидчилик ва адабиётшунос­
лик учун назарий-методологик асос килиб олишга уриншллар кучли. 
Герменевтика узбек адабистшунослигига хам кириб келмокда.1 Юкорида 
айтиб утилган макхад ва вазифаларни бажаришда назарий жлхатдап гер- 
меневтикага дойр русча, баъзан олмон тилидаги илмий адабиётларга му- 
рожаат этилди.2 Диссертация талкин муаммосини тадкик; этар экан, 
купрок адабий-Ш1мий вокелик натижалари ва унинг сабабларн устида 
фикр юритади.

1 КаРанг: Расулов А. Илмн гарпбпни цумсаб. -Т.: Маъпавият, 1998. -Б.53-54; Эркинов А. Герменевтика - матн талцинп таълимоти 
Жамнят ва бошцарув. -1992. -№1; Ка ронов Д.Х- Чулпон поэтикасн (насрнн асарларн асосида). Филолог, фанлари доктори... дне. -  
Т.: 1998; Эркинов А.С. Алишер Навоин «Хамса»сн талцинининг ХУ-ХХ аср манбалари. Филолог, фанлари доктори... дне. -Т.: 1998.
-Б. 15-39; Расулов А. Хознрги узбек танкпдчнлшида та хм ил ва талкин муаммоси. Филолог, фанлари доктори... дне. -Т.: 2002.
3 Борев Ю. Эстетика. -М.: 1988; Борев Ю. Искусства интерпретации и оценки. -М. 1981; Бахтин М.М. Эстетика словесного творче­
ства. -М.: 1979; Гадамер Г Г. Истина и метод. -М.: 1988; Гадамер Г.Г. Актуальность прекрасного. -М.: 1991; Jeremy Hawthorn. 
Gmndbegriffe modernen liteiatuitheorie. -Basel. 1994; Jurgen Schiitte. Einfuhnlng in die liteiaturinterpretation. -Stuttgart-Weiinar. 1997.



Тадкикотнинг илмий янгилиги
«XX аср узбек адабиёгшунослигида талкин муаммоси» дея ном- 

ланган ушбу мавзу, аввало, масаланинг айни тарзда биринчи марта 
куйилганлиги, мисол сифатида тадкикот асосвда яхлит холатдаги 
Кодирийшунослик турганлиги, илмий муаммо ечимида назарий- 
методологик жихатдан купрок дунё адабиётшунослиги ва эстетикасидаги 
герменевтика таълимотига асосланиши, талкцнда матннинг ахдмиятига 
ургу берилганлиги билан янгилик касб этади. Ш ушнгдек, кадимги шарк 
илм оламида1'и шарх,, тафсир таълимотига оид фикр-мулох,азалар, адабий 
талкин нуктаи назаридан кодирийшуносликнинг энг асосий мазмун- 
мохдятини узида мужассам этган хулосалар янгилик саналади. Вульгар 
социологик талкинлар хусусида фикр юритилган сахифаларда баъзи 
манбалар1, хорюкдаги кодирийшуносларнинг айрим илмий карашлари, 
умуман, илмий-адабий муомалага биринчи марта олиб кирилди.

Санъат асарннинг гоявий-бадиий мохдятини тушуниш ва тушун- 
тиришда нафакат филологик билим, балки ижодкор биографиясига те- 
гишли маълумотларни, рамзий имзоларнинг асл хдкнкатини, тарихий 
шарт-шароитни билиш психобиографик талкин учун мухим булишини 
таъкидлаган хулосалар ишнинг янги жихатларидир. Кодирийшунослик 
тарихида ижгимоий-социологик, гоявий-эстетик талкинлар билан бирга 
психологик, биографик, этик, структурал ёндашувлар кузга ташланиши, 
уларни чукурлаштириш зарурати борлигига дойр хулосалар хам ишнинг 
янгилиги хисобланади.

Бадиий талкин билан илмий талкин орасидаги мувозанатнинг бу- 
зилишига XX аср адабиегшунослигида купинча адабиёт ва сиёсат 
ургасидаги муносабатлар сабабчи булганлиги, щунга карамай, 
Кодирийшунослик доирасида санъат асарининг поэтик мохиятини очиб 
берган талкинлар юзага келганлиги хусусида хам эътиборли карашлар 
илгари сурилди. Шунингдек, ишда Абдулла К,одирий романлариниш' 
узбек романчилигига таъсири, хронотошг, маълум бир маънавий-ахлокий 
талкинига оид янгича карашлар баён килинган.

Тадкикотнинг методологик асоси
Ишнинг методологак асосиьги фалсафнй билиш назариясининг 

умумий конуниятлари, адабиётшуносликдаги тарихий-киёсий принцип, 
социологик, биографик, психологик методларнинг назарий асослари 
хамда герменевтика таълимоти ташкил этади. Тадкикотда илмий-назарий 
жихатдан дунё адабиётшунослиги х,амда эстетик тафаккурида чукур из 
колдирган Г.Г.Гадамер, Р.Барт, М.М.Бахтин, Ю.Борев, JI.Шестов, 
Ш.Сент-Бсв, А.Моруа, Л.С.Выготский, М. Храпченко, Г.Гарин каби 
олнмларнинг илмий карашларига таянилди. Шунингдек, мазкур соха би­
лан шугулланган И.Султонов, Х-Екубов, М.1фшжонов,

Бузрук М. «Мех,робдан чаён» Шарк \ацикатм. -1929. -1,2 апрель.



О.Шарафидцинов, Л.Кдюмов, У.Норматов, Н.Каримов, Б.Назаров, 
X Абдусаматов, С.Мирвалиев, БДосимов, Б.Саримсоков, А.Алиев, 
И.Мирзаев, А.Расулов, Б.Йулдошев, Х-Исматуллаев, Ш.Турдиев, 
М.Махмудов, Д.Куронов, А.Эркинов каби узбек олимларининг илмий 
ишлари ушбу тадкдкотни бажаришда ёрдам берди ва 
кодирийнгуносликка дахлдорлари асосий манба вазифасини утади.

Тадкикотнинг назарий ва амалий ауамия гн
Ушбу тадкикотнинг хулосалари XX аср адабиётшунослигининг 

умумий, кодирийшуносликнинг хусусий холатини тасаввур этиш, герме- 
нсвтиканинг мухтасар тарихи, унинг назарий-мегодологик имкониятла- 
рини англаш, илмий-адабий талкин ва муайяи асарни бахолашда санъат- 
нинг азалий конун-коидалари асосида мантикий фикрлаш накадар 
кийматли эканлигини хис килиш, тушуниш, тушунтириш ва тушуниш- 
дан олдинги хдлатда бадиий матн нихоятда мухимлигини укиб олиш 
жихатидан ах,амиятлидир. Шунингдек, мазкур иш Абдулла Кодирий 
ижодининг талкини тарихини, кодирийшуносликнинг яхлитлашган та- 
рихини, узбек адабий-назарий тафаккури даражасининг умумий манза- 
расини тасаввур килишга ёрдам беради.

Тадкикот натижаларвдан олий укув юрглари ва мактаблар учун 
«XX аср узбек адабиёти тарихи», «XX аср узбек адабиётшунослиги та­
рихи» дарслик ва кулланмаларини тузишда, узбек адабиётшунослиги ва 
адабий таикидчилигига, муайяи ёзувчи ижодига тегишли махсус курс ва 
семинарларда фойдаланиш мумкии. Айии пайтда, магистрант талабалар- 
га муайян адабий-назарий муаммо буйича ихтисослик курслари олиб бо- 
ришда ёрдам беради.

Тадкикот объекти
Объект учун кодирийшуиосликка дойр манбалар, хусусан, 

С.Хусайн,1 Миён Бузрук,2 Ойбск,3 И.Султонов,4 М.Кушжонов/ 
С.Мирвалиев/’ И.Мирзаев,7 А.Алиев,8 У.Норматов,9 Х-Абдусаматов,10 
М.Махмудов,11 Х-Крдирий,'2 Н.Бок,ийп сингари олим ва ёзувчиларшшг 
асарлари олинди. Лозим уринларда Абдулла Крдирийнинг бадиий асар- 
лари хамда адабий-танкидий маколаларига мурожаат этилди. XX аср

1 Хусаин С.Уткан кунлар. Тошкент-Боку. Узнашр, 1931.
' Бузрук М. «Ме\робдан чаён» Шарк .\ацнкати. -1929. -1,2 апрель.
1 Ойбек. Абдулла Кодириннинг ижодий пули.-Т.: УзССР фанлар комитети нашриётн, 1936.
1 Султонов И. Абдулла Крдирий нжодн хакнда ’ Пьесалар, мацолалар. -Т.: УзССР Давлат бадиий адабиёт нашриётн, 1959.
' Кушжонов М. Абдалла КодпрнГшингтаевнрлаш санъпти. -Т.: Фан, 1966; Kyur/Конов М. КрД'фнн - эрксизяик курбонп. -Т.: Фан, 1992.
(' МирвалневС. Узбек романа. -Т.: Фан, 1969.
'  Мирзаев И. Абдулла Кодирийнннг ижодий эволюцияси.-Т.: Фан, 1977.
* Алиев А I Ькод ва i план! lumap. -Т.: Рафур Рулом homi дан  Адю1 кт ва санъат нашриётн, 1976. Алиев А. Абдулла Крлмр> й  -Т., 1967.

Норматов У. Кодирий бош. -Т.: Ёзувчн, 1995. Норматов У. «^ткан кунлар» \айрати. -Т.: Укитувчн , 1996.
10 Абдусаматов X- Танкндмн, тош отиш? -Т.: Фан, 1992.-88 б.
1 Ма\мудов М. Талант ва нжод фалсафасн. -Т.: Рафур Рулом номидаги Адабиёт ва санъат нашриётн. 1976.
12 Кодирий X  Отам \акида.-Т.: Рафур Рулом номидаги Адабиёт ва санъат нашриётн, 1983; Кодирий X- Кодирийнннгсунггн кунла- 
ри, Ёшлик. -1989. -№4, №5, №6, №7.
IJ Вокчн Н. Катлнома. -Т.: Рафур Рулом номидаги НМБ, 1992.



узбек адабиётига муносабат билдирган Э.Олворт,1 Х.М.Мурфи,2 Э.Наби,3
З.Клайнмихел,4 И.Балдауф5 каби олимларнинг баъзи илмий асарлари х,ам 
манба вазифасини утади. XX аср узбек адабиётшунослиги биргина 
кодирийнгуносликдан иборат эмаслиги х,ар кимга маълум. Ш у боис 
талкин муаммосини янада теранрок тадкик этиш учун урни-урни билан 
Фитрат, Чулпон ва Абдулла Кахдор ижодига дойр илмий-адабий манба- 
лар хам киёсан кузатилди. Шуни алох„ида таъкидлаш жоизки, угган аср 
мобайнида Абдулла Кодирий ижодига жуда куп олимлар, адабиёт 
мухиблари ихлос билан караб, маколалар ёздилар. Шунингдек, кейинги 
йилларда баъзи номзодлик дисссртациялари хам х,имоя килинди.6 Улар- 
нинг хажмипи, сон-саногини аникдаб, библиография тузиш махсус ама- 
лий-илмий фаолияг талаб этади. Биз тадкикотнинг манбавий асоси учун 
кодирийшуносликни мисол килиб олар эканмиз, Абдулла Кодирий хдёти 
ва ижодига тегишли хар кандай катга-кичик манбага тухталмай, энг 
мухимларини саралаб ажратиш, фаркли талкинлар берилган манбаларни 
танлаш йулидан бордик.

Иншинг илмий жамоатчилик эътиборидан утиши
Дисссртацион иш Мирзо Улугбек номидаги Узбекистон Миллий 

университети «Хозирги узбек адабиёти» хамда «Жахон адабиёти ва на- 
зарияси» кафедраларида тайёрланди.

Мазкур тадкдкот асосидаги махсус курс маърузалари Узбекистон 
Миллий университети Узбек филологияси факультети талабаларига бир 
неча бор укилган (1999-2001). Мавзу буйича Берлиндаги Гумбольд уни­
верситети узбек тили, адабиёти, маданияги ва тарихини урганаётган та- 
лабалар хузурида хам маъруза килингаи (1998 йил октябрь-ноябрь).

Тадкикот юзасидан Узбекистон Миллий университетида хар йили 
утказиладиган анъанавий илмий анжуманларда, республика мик,ёсидаги 
адабиётшуносликка багишланган илмий конференцияларда маърузалар 
килиниб, илмий жамоатчилик эътиборидан утказилди.

Диссертация Мирзо Улугбек номидаги Узбекистон Миллий уни­
верситети «Хозирги узбек адабиёти» хамда «Жах,он адабиёти ва назария- 
си» кафедраларининг (2001 йил 26 сентябрь), УзР ФА Алишер Навоий 
номидаги Тил ва адабиёг институти «Адабиёт назарияси» ва «XX аср 
узбек адабиёти» булимларининг (2002 йил 18 февраль) кушма 
йигалишларида мух,окама килиниб, х,имояга тавсия этилган. Шунингдек,

1 Олворт Э. Узбек адабий сиёсати. Лондон-Париж. 1964.
2 Мурфн Х.М. Абдулла Кодирий романларинннг ил к узбек адабий анъа нала рига алокаси. ДД. 1980. Вашингтон университети.
J Наби Э. У рта Осиённнг утиш да ври адабиёти: 1909 йнлдан 1932 йилгача тожнк ва узбек бадиий прозаси. ДД. 1975. Колумбия 
университети.
4 Клайнмихсл 3. Шаркона ёзиш анъанасннннг ривожланиши. 1910-1934 йпллар узбек драма ва насрнй асарлари тадкики. - 
Внесбаден. 1993.

Балдауф И. Хацикат ахтарнб Ч Миллий тик-ланит. -1998. -20,27 октябрь.
6 Бобониёзов А. Абдулла К°Д нрийнннг «?ткан кунлар» романнда тасвирий воснталар ва тнл бадинятн. К ДА. — Т.: 1995; Махмудова 
3. Абдулла Кодирий «Уткан кунлар» романинннг миллий узига хослигн. КДА. -Т.: 1996; Махсумхонов С. Абдулла Кодирий ижо- 
дида хажвий характер муаммоси. КДА. -Т.: 1997; Тулаганова С. ^'збек романчилнгида ёрдамчи кахрамон ва унинг бадиий функ- 
ииясн. КДА. -  Т.: 1999; Кахрамонов А. «Мехробдан чаён» романн поотнкасн. КДА. -Т.: 2000.



илмий семинарларда хам диссертация асосидаги маърузалар мухокама 
килиниб, очик х,имоя учун тавсия этшн хулосалари берилган.

Дисссртациянинг асосий мазмуни «Узбек тили ва адабиёти», «Жа- 
мият ва бошкарув», «Тафаккур», «Шарк юлдузи», «Жахон адабиёти», 
«Гулистон», «УзМУ хабарлари», «Тил ва адабиёт таълими» сингари 
журналларда эълон этилган йигирмадан ортик илмий маколада уз ифода- 
сини топган.

Тадкикотнинг тузилиши
Диссертация кириш, хар бири уч бобни камраб олган уч булим, ху- 

лоса ва фойдаланилган адабиётлар руйхатидан таркиб топган.

Диссертациянинг асосий мазмуни
«Кириш»да тадкикот мавзуининг долзарблиги, илмий янгилиги, 

максад ва вазифалари, объекти, назарий-методологик асоси, илмий ва 
амалий ахамияти баён кцлинган.

Диссертациянинг биринчи булими «Дастлабки галкинлар 
мохияти: зиддият ва бирёкуммаликлар» деб номланади. Унинг наза­
рий-методологик кцйматга эга булган «Таллин» атамаси» номли би- 
ринчи бобида дунё адабиётшунослиги ва фалсафасидаги герменевтика 
таълимоти хусусида фикр-мулохаза юритилган. Шунингдек, «талкин» 
сузи нстилохий ва лугавий жихатдан киёсий тарзда изохдаб берилган.

Гарчи «талкин» атамаси узбек тилидаги фалсафа, эстетик ва адаби- 
ётшуносликка оид лугат китобларидан махсус илмий истилох сифатида 
урин олмаган булса-да, умумаи «интерпретация» атамаси ёки русча 
«толкование» сузининг мукобили уларок гушунилади. «Талкцн» сузи 
герменевтика таълимотида истилохий мазмунда келади. Гермсневтика- 
нинг узи эса, гарбда икки хил - 1 .Матн талкини назарияси ва амалиёти; 
2.3амонавий фалсафадаги окимлардан бири маъносидаизохланади.1

Бадиий матнни тушуниш ва тушунтириш методологияси сифатида 
адабиётшунослик сохасида хусусийлашганда герменевтика уз фалсафий- 
назарий имкониятлари мавжудлигини намоён килади. Бирок, бу таъли- 
мот шаклланиш боскичида эканлигини хам назардан кочирмаслик ло- 
зим.2

Чунончи, немис олимлари герменевтикани айни фалсафий тушун- 
чанинг тараккиёт боскичларидан келиб чиккан холда уз мохиятига му- 
вофик куллайди. Бошкалар эса, масалан хатго англиялик, америкалик 
олимларншп аксарияти герменевтикани оддий «интерпретация» маъно- 
сида ишлатади.3

«Герменевтика» атамаси этимологик жихатдан кадим грек афсона- 
ларига бориб такалади. Ривоятларга кура, Олимп тогидаги

1 Современная западная философия. -М.: 1991. - С.74.
2 Борев Ю. Эстетика. -М.: 1988. -С.430; Эстетика. Словарь, -М.: 1989. -С.59.
J Hawthcm J. Gnindbegriffe modemer liternturtlieorie. -Basel. 1994. I 17-120.



«илох,»ларнинг амр-фармон ва хабарларини Гермес одамларга олиб ке- 
либ, тушунтириб, талкин эгиб берган. Кадим Рим мифларида бу вазифа- 
ии Меркурий (Аторуд) бажарган. «Гермес» билан «герменевтика» ораси- 
даги талаффузда хам, вазифадошликда хам якинлик бор.1 Кдцимги юнон 
файласуф ва филологлари герменевтика асосида кадимги юнон шоирла- 
ри, энг аввало, Гомер асарларини талкин килган, турли рамзларни 
шархлаганлар. У рта асрларда герменевтика Инжилни талкин этишда кул 
келган.

Герменевтикаии ижгимоий фан сохасига назарий-методологик асос 
сифатида татбик этишда Ф.Шлейермахер (1768-1834), В.Дильтей (1833- 
1911), экзистенциалист М.Хайдеггер (1889-1976) каби файласуфлар катта 
хизматлар килган.2 М.Хайдеггер шогнрди Г.Г.Гадамер (1900-1991) гер­
меневтика билан махсус шугуллангаи ва узигача булган караишарга анча 
батафсил муносабат билдирган олимлардан биридир. «Герменевтика - бу 
амалиётдир, - дея ёзади Г.Г.Гадамер. -Хаки катни ёлгиз бир одамгина 
англаб олиши ва бу хакда бошкаларга хабар бериши мумкин эмас. Бу 
герменевтиканинг фундаментал асосидир».3

А ж дида олинган суз гаи таркибига, гаи эса матн таркибига, матн 
ёзувчи асарлари таркибига, ёзувчининг ижодий мах,сули бутунни ташкил 
килиб, кандайдир жанр ёки умуман адабиёт таркибига киради. Иккинчи 
томондан, матн бир бутунлигича ёзувчининг маънавий дунёсига 
алокадор. Демак, тушуниш ана шу объектив ва субъектив жихдтлар 
камровида тулик намоён булиши мумкин.

Ижодкор каламита мансуб хаки кий санъат намунаси - муъжизакор 
бадиий асар - матндир. Матн йук жойда тушуниш ва тушунтириш, 
талкин ва тахдил хусусида гаи булиши мумкин эмас. Матн объектив 
оламнинг субъектив инъикоси, тушунчалар ифодасидир. Бадиий асар 
матни - талкин объекти. Адабиётшунос ва мунаккид шу манбани талкин 
этади. Хар кандай бадиий асар уз субъекта (ёзувчиси, ижодкори)га эга 
булганидек, хар кандай илмий тадкикотнинг хам уз субъекти (ёзувчиси- 
тадкикотчиси) булади. Демак, иккиламчи бир объект юзага келади. 
Крлаверса, ижтимоий фан сохасининг энг мухим хусусияти хам шу - 
яъни гоялар хакида гоялар, сузлар хакида сузлар, матнлар тугрисида 
матнлар ёзилади.

Танкидлар танкид этилади, талкинлар талкин килинади.
Тушуниш бир томондан матн мохиятиии, иккинчи томондан 

талкин этувчининг маънавий дунёси ва билимини курсатади. Тушуниш 
икки кирралвдир. М.М.Бахтин ибораси билан айтганда, «диалогично»,

' Борев Ю. Эстетика.-. М.: 1988. -С. 430.
’ Западная современная философия. -М.: 1991. -С.249-250.
’ Гадамер Г. Г. Актуальность прекрасного. -М.: 1991. -С. 8.



унда иккига онг, икки субъект иштирок этади. Тушунгиришда эса бир 
онг, бир субъект узини намоён килади.

Тушуншп талкин жараёнининг ижодий натижасидир. Талкин - ту- 
шуниш ва тушунтириш жараёни. Юкорида айтганимиздек, адабиётшу- 
нос ва адабий танкцдчилар бадиий асар матни билан иш куради. Му- 
сикашунос эса юкро этилаётган куйни, санъатшунос расмларни, таржи- 
мон фикрларни, хукукдауное юридик конунларни, актёр драматик образ- 
ларни, театршунос сахнани, математик олим формулаларни талкин эта- 
ди.

Гарчи жуда куп узбек адабиётшунослари гермеиевтиканинг 
кайсидир принципларини уз илмий фаолиятларида кулласалар хам, уша 
фикрЛаш тарзи, гипотезалари, таккослари, хукм ва хулоса чикариш усул- 
ларининг кайсидир жихати герменевтик тафаккурга дахлдорлигини ха- 
ёлларига хам келтирмайдилар.

Чунки биз якцнгача диалектик метериализм фалсафасвдаги гносео­
логия - билиш назариясини чукур урганганимиз холда герменевтика - 
матн талкини таълимотининг жахон илм-фанидаги атамасидан хам аксар 
холатларда бехабар колдик. Шу сабаб узбек адабиётшунослиги ва адабий 
танкидчилигида бу атама кам учрайди.

Маълумки, адабиётшунослик ва адабий танкид утмиш шарк; мада- 
ниятида хилма-хил шаклларда мавжуд булган.3 Бирок бир савол 
гугилади: урта аерлар гарб илм оламида Инжил матнини талкин кцлиш 
воситаси булган герменевтикага мос келадиган илм шарк халкдари мада- 
нияти тарихида мавжудми?

Бунга жавобан беихтиёр Курьони Карим тафсирлари, Хадиси Ша- 
риф шархлари хаёлга келади. Мусулмон - шарк дунёсида мазкур 
Мукаддас Китоб муносабаги билан хилма-хил йуналишдаги кугшаб таф- 
сирлар майдонга келгани хакикатдир. Зотан, «...талкин мусулмон 
шаркида Куръон тафсирларидан бошланади»4

Тафсирларнинг эсатурлари куп.
Бу хусусда Ибн Касирнинг «Тафсирул Курьони л Аъзийм» асарига 

доктор Абдурахмон Муръашлий ёзган мукаддимада куйидаги маълумот- 
лар мавжуд.

1. Лугавий тафсир. Бунда Куръоннинг тилига, нахвий жихатларига 
ахамият берилган.

2. Акдий тафсир. Бунда Курьони Карим хукамо ва донишмандлар- 
нинг сузлари асосида шархлашга эътибор каратилади.

1 Каранг: Бахтин М.М. Эстетика с.иовесного творчества. -М.: 1979. -С. 364-365.
2 Хотамов Н. Сарнмсоцов Б. Адабиётшунослик термннлармнннг русча-узбекча нзохли лугатн. -Т.: Укнтувчи, 1983. -Б.81-82; Расу­
лов А. Танкидчилик уфкларн - Т,: Fa фур Гулом номидаги Адабиёт ва санъат нашрпёти, 1985. -Б. 38-40.
3 Султон М. Адабиёт назарнясн. -Т.: Укитувчи, 1980. -Б.32-34; Валихужаев Б. Узбек адабиётшунослиги тарихи, X-XLX аерлар. -Т.: 
Узбекистон, 1993.
1 Эркинов А.С. Источники интерпретации «Хамса» Алишерл Навои в ХУ-ХХ вв. АДД. -Т.: 1998. -С. 16-17.
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3. Фивдий тафсир. Бунда купрок фивдга оид хукмларнинг манба ва 
далилларига ахамият бсрилган.

4. Тарихий тафсирлар. Бу тур тафсир сохиблари асосан Куръондаги 
аввал утган умматларнинг киссаларига, маълумотларига эътибор 
карагган.

5. Фиркдларнинг тафсирлари. Бундай тафсирларни турли фиркалар 
ва фаркди аки да еохцблари битишган. Улар Аллохнинг каломини уз 
мазхдбларига мос равишда таъвил этишга хдракат килган.

6. Мутасаввифларнинг тафсирлари. Бу хил тафсир эгалари таргиб 
ва тархибга, ботиний сирлар ва рамзий ишораларни очишга жахд 
килганлар.1

Юнонча «hcrmcncukos» сузида «тушунтирувчи» (разъясняющий, 
истолковывающий), «талкин этувчн» каби маънолар бор. Шунингдек, 
«интерпретация» атамаси \ам  лотинча «interpretation» сузидан олинган 
булиб, лугавий лсихатдан «талкин этиш» (толкование), «тушунтириш» 
(разъяснение) маъноларини билдиради.2 Шулар катори айтиш кераккн, 
«тафсир» арабча суз. Унинг узаги «фасрун» - «тушунгирмок» маъносини 
англатади. «Фасрун»дан ясалган «тафсирун» сузи «тушунтириш» (разъ­
яснение), «талкин этиш» (толкование), «шарх,» (комментарий) каби 
лугавий маъноларга эга.3

Олимп тогадаги «илох»ларнинг хатларини ва Инжил матнини 
шархдаш учун гарбда кулланган герменевтика таълимоти билан Куръони 
Карим оятларини шархдаш ва тушунтириш тарзида вужудга келган илми 
тафсир орасида х,ам лугат, хам мох,ияг эътибори билан ухшашлик бор. 
Айтиш мумкинки, шаркда хам герменевтика узига хос шаклда мавлсуд 
булган.

Фикримизча, илми тафсир ва илми шарх сингари шарк герменев- 
тикаси муайян тараккиёт боскичларини босиб утиб, замоиавий шарк ада­
биётшунослиги ва адабий ганкидчилиги учун замин булган эмас. Бу 
илмлар узининг б аде юритадиган мавзу доирасини кенгайтириб, гарбда 
«силлшш» юз берганидек, бадиий адабиёт югми доирасига кириб келма- 
ди. XX аерда узбек адабиётшунослари шаркдаги анъанавий илмий та- 
мойилларга эмас, балки гарб олимларининг илмий-адабий мезонларига 
мурожаат этишга мажбур булдилар. Нима булгавда х,ам, шарк герменев- 
тикаси билан гарб герменевтикасининг yxuiaui ва фаркли жихатлари 
киёсан урганилиши лозим булган масалалардан биридир.

Айни чогда, бадиий матн объект булса, уни нафакат адабиётшунос, 
балки оддий китобхон ёки кандайдир ижодкор-санъаткор узича, муал- 
лифнинг узи ёки унинг энг якин кишиси (умр йулдоши, фарзанди, коти- 
би) узича талкин килади. Баъзан муаллиф нохак танкидларга жавобан

1 Абу ФндоИсмонл ибн Касир. Та фен рул К^ръонил Аъзпйм. Бай рут.: Дорул маърнфат, 1984. -Б. 17.
1 Эстетика. Словарь. Политиздат. -М.: 1989. -С. 114.
’ Арабско-русский словарь. Том 2, -Т.: Кама л а к, 1994.



асарини х,имоя кдииб, уз бадиий-эстетик гоясини, образлари мохдяти eiai 
маълум бир бахсли эпизодларни изохлайди (бунга Абдулла Кодирий ва 
Сотга Хусайн бах,слари мисол). Ижодкорга х,амрох, шахсларнинг 
талкинлари (Масалан: Эккерманнинг «Гёте билан су\батлар», 
Х Додирийнинг «Огам х,акдца», З.Саидносированинг «Ойбегим менинг» 
ва х,.к.) чукур илмийлик ва назарий умумлашмалардан кура кунрок хоти- 
ралар, оилавий-маиший фактларга асосланган булади.

Утган юз йилликда чукур илмий талкинлар мавжуд булганидек, 
афсуски, бирёклама гайриилмий, вульгарлашган ва субъективлашган 
маколалар х,ам майдонга келди. Абдулла Кодирий, Абдулхдмид Чулпон, 
Фитрат ва бошка машхур ижодкорларнинг хаёти, дунёкараши, асарлари 
ва кахрам онлари  хусусида ёзилган илмий асарларда уша х,олат кузга 
ташланади.

Адабиётшунослик якин утмишда методологик жихдтдан мар- 
ксизм-ленинизмга таянган булиб, уша ижтимоий-сиёсий гоя таназзули 
билан методология хам тарихга айланди. Демак, адабиётшунослик мето- 
дологик жихатдан янгиланиши лозим.

Дунё адабиётшунослиги диккат марказида турган герменевтика 
таълимотининг матнга мустахкам таяниш, бадиий матн мохиятига мое 
фалсафий-эстетик ёндашиш, асардаги турли образларга узни киёслаш 
каби катор жихатларидан назарий-методологик асос сифатида фойдала- 
ншн мумкин.

Ушбу булимнинг иккинчи боби «20-30-йиллар му^ити ва 
«Уткан кунлар» танциди» деб номланган.

20-йилларнинг мураккаб маънавий мухитида шаклланган замона- 
вий адабиётшунослик ва адабий танкидчилик матбуотда кузга курина 
бошлаган ёш ижодкорларг а хам, бадиий асарларнинг алохида нашрлари- 
га хам эътибор берар эди. Улар м охияти  жидций текширилса, адабий жа- 
раён рухияти, нисбаган эркин ижодий мухит ва бегараз дастлабки 
талкинлар намоён булади. Биргина Абдулхамид Чулпон ижодига оид 
маколачар силсиласи фикримизни тасдикдайди.1

Абдулла Кодирий эса, гарчи «Бахтсиз куёв», «Жувонбоз», 
«Улокда» каби асарлари, айрим шеърлари ва айникса, халсвий- 
публицистик чик1шшари билан оммага аллакачон танилган булса-да, 20- 
йиллар аввалида унинг ижоди махсус маколалар учун мавзу булмади; 
махсус тахлил ва талкин этилмади. Давр адабий кечимига дойр умумтав- 
сифий маколаларда эса, албатта, талантли калам сохиблари каторида са- 
наб ва у хакда йул-йулакай бир-икки жумла ёзиб у т и л д и .  Бу манба- 
маълумотлар Абдулла Кодирий ижодига багишланган илмий ишларда 
деярли эсга олшмагани сабабли мазкур бобда БАЛестовский, Абду-

1 Кяраиг: Б. Карим. Чулпон ижодининг дастлабки талкинлари "ТошДУ хабарлари. -1998. -№4.



рах,мон Саъдий, Али Исмоилзода, Неъмат Хаким, Вадуд Махмудларнинг 
маколаларига кискача тухтаб утилди.

20-йиллар охири 30-йиллар бошларида янгича ижтимоий сиёсатга 
мос илмий-адабий мух,ит яратиш йулида хдракат этган Айн (Олим Ша- 
рафиддинов), Миён Бузрук, Сотги Хусайн, Жалил Бойбулатов, Абду- 
рахмон Саъдий, Отажон Хошим каби к,атор шахсларнинг асарларида 
вульгар социологик талкинлар кузатилади.

Адабиёт ва санъатдаги вульгар социологизм х,одисаси нафакат 
узбек адабиётшунослари, балки уша даврдаги В.Щулятиков, 
ВЛереверзев, В.Фричега ухшаш рус олимлари ижодида хам мавжуд эди. 
Бундай х,одисага уша пайтлари жавоб ёзган шахслар хам булди.1

Бадиий асарни сийка, бирскдама талкин этувчи маданиятимиз, ада- 
биётимиз тарнхидаги вульгар социологизм учун синфийлик ва синфий 
кураш мезон эди. Бу мезон «жадидчи», «миллатчи», «майда буржуазия» 
вакили булган ижодкорларни бадном килди, машъум катлгох, сари етак- 
лади. Бадиий асарни ёзувчи идеалига тескари тушуниш ва ёзувчи шах- 
сиятини коралаш максадида тушунтириш илм-фанга муглако бегонадир. 
Зеро, 30-йиллар мунакквдлари учун холис илмий талкиндан кура сиёсий 
Карорлар мухдмрок саналган. 20-йилларнинг охири ва 30-йиллардаги бу 
Холат бадиий адабиёт устидан юритилган сиёсат, суз эркинлигининг 
бугилиши, нафис адабиётнинг партия карорларини таргиб-ташвик этади- 
ган мафкуравий куролга айлантириш жараёни билан изохланади.

Алии муаммони илмий жихдтдан изох,лашда Абдулла Кодирий 
ижодини бирёклама талкин килган М.Шевердин, С.Хусайн асарлари 
тадкцк этилди. Унга олимларимиз билдирган муносабатлар эътиборга 
олинди.

Тадкикотда уша дастлабки талкинларнинг айрим янгича кирралари 
х,ам очиб берилди. Зотан, С.Хусайннинг асл позициясини, талкин прин- 
ципларидаги вульгарлашувни окдаб х,амъёкдаб хам булмаганидек, унинг 
марксизмга самимий ишонганини хам, «Уткан кунлар» романи табиатета 
хос айрим тугри фикрлар айтганлнгини хам инкор этиб булмайди. Бир 
мисол. Соттн Хусайн уз тадкикотида айнан Абдулла Кодирий укишни 
тавсия этган Журжн Зайдоннинг «Армануса» романи билан «Уткан кун- 
лар»ни таккослайди. Адабий таъсирни далиллашга интилади.

Шуни алохнда таъкидлаш лозимки, Журжи Зайдон ва Абдулла 
Кодирий масаласи кейинги давр кодирийшунослари томонидан хам 
жидций урганилди.2

Бадиий асар талкинида 30-йилларнинг адабиётшунослари гуё мар­
ксизм таълимотига суянишди. Адабий ганкидчилик бадиий асарларда

1 Розенталь М. Против вульгарной социологии в литературной теории. -М.: 1936. -С.70.
2 Мирвалиев С. Узбек романи. -Т .: Фан, 1969. -Б. 102-108; Мирвалнсв С. Абдулла Коднрнн ва Журжн Зайдон Адабий мерос. - 
1992.-№1. -Б.43-47; Махмудов М. Журжн Зайдон ва Абдулла Кодирий Талант ва ижод фалсафаси. -Т.: Рафур Рулом номидаги 
Адабиёт ва санъат нашрнёт, 1976. -Б. 109-114.



«синфий кураш» накадар намоён булганлигини текшириб, «жа- 
дид»ларнинг режаларини, «аксилинкилобчи»ларнинг, «миллатчи»лар ва 
«майда буржуазия вакиллари»нинг фаолиятини коралаб чикди. Гарчи 
кисман хдк гаплар, тугри мулох,азалар айгилган булса-да, бадиий асарга 
ёндашувдаги ижтимоий-сиёсий талаб уша айрим жихдтларни босиб ке- 
тар эди. Уша даврдаги маколалар, рисолаларнинг му кадди маси ёки хуло- 
сасида замон сиёсатииинг илмий текширув учун тайёрлаб куйган мезони, 
асарни тушуниш ва тушунтиришга оид йулланмаси ёзиб утилган. Ижод 
ахлини хушёрликка чорлаш, уларга йул курсатиш бу адабий сиёсатга хос 
хусусиятдир. Бир мисол. С.Хусайн ёзади: «Умуман буржуа алиблари ва 
тарихчилари тарихий фактларни уз мафкураларига мое килиб олиб 
нотугри тахдил киладилар. Аммо, уларнинг яратгаи асарлари х,ар х,олда 
кисман даврдан маълумот берадилар. Масалан: А. Крдирийнинг «Уткан 
кунлар» романи бизга октябрь кунлари ва унинг махкамланиши 
вак;гидаги майда бупжуазияиинг рухдни, фикрини очик, тушунтирадир».'

Ойбек 1936 йилда «Абдулла Крдирийнинг ижодий йули» номли 
рисола ёзгаи. Рисоланииг уша дастлабки нусхаси. билан кейинчалик 
тахрир кдлинган нусхаси талкин жихдтидан фаркданади. Мазкур икки 
нусха икки давр махсулидир. Тадкикотда муаллифиинг рухий ах,воли, 
тарихий мухитиинг сиёсий х,олати инобатга олинди. Зотан, Ойбекнинг 
ах,воли бу даврда яхши эмас эди, унта муносабат 20-йиллар охири 30- 
йилларнииг бошига келиб ёмонлашган эди. 1937 йилдан эътиборан Ой­
бекнинг ищцан х,айдалиб, бир-икки йил ишсиз колгани яна маълум.2

Илмий-адабий мух,итда ягона давлат сиёсий мафкураси хукмрон 
булгандан сунг эса, 30-йиллардаги талкинларда якранглик, вульгарла- 
шув, синфий ёндашув, бадиий асар матнидан узокдашув кучайди. 
Окибатда ёзувчи, шоирлар шахси ва ижодига турли нолойик; айбномалар 
такалди.

Бу даврда купинча бадиий асарлар замон талаби ва мажбуриятлари 
туфайли матнга мувофик келмаган х,олда тушунтирилди. Баъзан эса ту- 
шунилган, хис этилган эстетик ходисанинг мох,иятша якин келадиган 
айрим фикрлар х,ам айгилди.

Чинакам санъат намунасининг талкинига сиёсат аралашса, асар за­
монага мосланса, илмий холислик йуколади, эстстик мохият очилмайди, 
герменевтик мувозанат бузилади. Гарчи аник; бадиий кашфиёт дарюкаси- 
га етган «Уткан кунлар»дек санъат асарлари маълум бир макон ва замон- 
да яратилса х,ам, бадиий-эстетик кувватиниш’ инерцияси билан замон ва 
макон сарх,адлариии енгиб утади, абадийлик сари юз тутади.

1 Х^'сайн С. «Уткан кунлар». -Тошкент-Боку. 1931. -Б. 121-122,
7 Ойбекнинг бошига тушган бу машаццатлар т\трисида каранг: Сандносирова Зарифа. Ойбегнм менинг. -Т.: Шарк, 1994. -Б. 161- 
169. Хошнмов О. Узбек пролетар адабиёти учун курашмак керак • Аланга. -1930. -№7-8. 15 йил ичида узбек совет адабиёти. -Т.: 
Нафис адабиёт давлат нашриётн, 1934. -Б. 51.



Тадклк,отнинг «Илмий талк;индаги тасдик, инкор ва зидгдаят- 
лар» дея номланган учинчи бобида адибнинг иккинчи романи талкини 
тарихига назар ташланган.

Маълумки, адибнинг иккинчи машхур «Мехробдан чаён» романи 
х,ам адабиёт мухиблари калбидан мустах,кам урин олди. Асар дунёга кел- 
гандан бери китобхонлар томонндан севиб мутолаа кшшнади; ишкий 
саргузаштлар, жасурона интилишлар, турли кахрамонларнинг зиддиятли 
кечинмалари, адолат учун кураш манзаралари такрор ва такрор ёдга оли- 
нади. Шунингдек, романнинг шакл ва мазмуни, образпар тизими ва тас- 
вир жозибаси, тил ва услуби, умуман, асар борлиги хар вак!’ адабиётшу- 
нос олимларнинг диккат-эътиборини узига жалб этиб келди. Зеро, 
«Мехробдан чаён»нинг узбек адабиётида узига хос урин эгаллаб кели- 
пшнинг хам, нисбатан умрбокийлик даражасининг хам сабаби айнан ро­
ман турли даврларда турлича тахлил ва ташдинлар учун манба була ол- 
ганлигидадир.

Узбек адабиётшунослигида «Мехробдан чаён»га муносабат Ой- 
бекнинг «Абдулла Кодирийнннг ижодий йули» рисоласи билан бошлаы- 
ганлиги таъкидлаб келинади. Аммо романнинг дастлабки талкини унинг 
нашрига санадошдир. 1929 йили «Шарк хакркати» газетасида Миён Буз- 
рукнинг кодирийшунослар куп хам ахамият бермай келаётган' 
«Мехробдан чаён» (Мавзуи, синфий туси ва тузилиши жихатидан тек- 
ширилмншдур)» сарлавхали маколаси эълон килинади.2 Дархакикат, ик­
кинчи романнинг биринчи талкини шудир. 20-йиллар охири ва 30- 
йиллар адабий танкидчилигига хос катор хусусиятлар М.Бузрукнинг ана 
шу «гуё, слдек келган-у, селдек кетган» (ХДодирий таъбири) маколасида 
хам уз ифодасини топтан эди.

Ёзувчининг эстетик идеалини хам, асар мохиятидаги нафосатни 
Хам аник-тиник тушунган холда, сиёсатнинг монеъликлари туфайли 
уларни тушунтиришнинг имкони булмаса, албатга, гайритабгшй 
талкинлар пайдо булади.

«Мехробдан чаён»нинг 60-80-йиллардаги талкинларида Анвар- 
нинг куйи табакадан танланиши Абдулла Кодирий дунёкарашидаги 
ижобий, эволюцион узгариш эканига кайта-кайта ургу берилди. Адиб 
иккинчи романини ёзиши билан баъзи бир «гоявий-бадиий 
махцудликдан» кугулгани. _юксак камолотга эршшани эътироф этилди. 
Бирок, 1929 йили айнан «Уткан кунлар»га киёсан иккинчи роман камо- 
лотидан М.Бузрукнинг кунгли тулмаган эди.

Хуш, бундай фикрлар, кура-била туриб бири эвазига бошкасини 
сунъий равишда юксалгириш кимга, нима учун зарур булиб колди? Бу

1 Бу манба Щ. Турдиевнннг «Абдулла Крдирнй меросини урганиш тарихпдлн» («Адабнётшунослнк ва тилшунослик масалаларн», 
2-китоб, -Т.: Фан, 1961.-Б. 74-83 ) номлп маколасида \амда X- Кодирийнннг «Огам хацнда» (-Т.: Рафур Рулом номидаги Адабиёт ва 
санъат нашриётн, 1983. -Б. 138.) деган китобнда тилга олннган, холос.
? Бузрук М. «Мехробдан член» /■ Шарк хицпкатн. -1929. -1,2 апрель.



замонабоп мулохазалар А.Крдирийни «суяш», «химоя килиш» учун ай- 
тилаётган эдими? Давр утиши билан адибнинг марксчи-лснинчига айла- 
на борганлигини таъкидлаш мохиятида ижодкорни эъзозлаш нияти яши- 
ринган эдими? Манбаларга кура, Абдулла Кодирий аллакачон окданган, 
унинг шахси ва ижодий мероси узра кезиб юрган бахай ба г кора булутлар 
аллакачон таркаган эди. Балки давр ва сиёсат такозосига кура адиб гоко- 
дидаги «социалистик элементлар»ни айрим олимлар атайин 
буртгиргандир. Аммо бу «атайинлик» кейинчалик баъзи олимлар 
талкинида дастуруламалга айланиб колгандек таассурот беради. Улар 
«Мехробдан чаён»нинг «Уткан кунлар»дан гоявий-бадиий юксаклигини 
кайта-кайта укгирдилар.

Умуман, истеъдодли адибнинг икки гузал эгизак асарлари 
талкинлари киёсланганда бирини бошкаси эвазига сунъий равишда кам- 
ситиш ёки агайлаб ортикча фазилатли килиб курсатиш узини 
окдамаслиги маълум булди.

«Мехробдан чаён» романининг мавзуи хакидагн сузбоши асарни 
синфий нуктаи назардан талкин этиш билан жуда куп жихдтдан 
богликдир. Роман устида тадкикот олиб борган хар бир олим сузбошини 
эътиборсиз колдирган эмас. Балки романга шу мукадцима оркали кириб 
боришган. Аслида, калтис давр кирдикорларини кузатиб турган ёзувчи 
эхтиёт чораси юзасидан романни укишга «тугри йулланма» берувчи 
мукадцимани атай ёзган куринади.

Эстетик вокеликка нисбатан бир хаки к ат шуки, качон ёзувчи ёки 
шоир узи ёзган асарнинг мазмун-мох,иятига, унда нимани ёзган- 
ёзмаганига муносабат билдира бошлаган нуктадан эътиборан жозиба 
ортга чекинади. Чунки ижодкорнинг илгариги рух,ий, гайришуурий ра­
вишда тулиб-тошиб ёзган холати билан акд юритиб узини-узи анализ 
килаётган пайтдан кейинги х,олати зинх,ор мос келмаслиги мумкин.

Мавзу1 а кайтиб, фикрлашайлик. Роман ёзиб тугалланган. Унга 
охирги нукта куйилган. К,арангки, сунгра «Романнинг мавзуи тугрисида» 
деган мукадцима бнтилган. Унинг тагига «Абдулла Кодирий 
(Жулкунбой), Тошкент, 5 февраль, 1928 йил» имзоси ва санаси куйилган.

Орадан ун кун утгач: «Мирзо Анварнинг кейинги хдёти 
тугрисида», деган сунгсуз ёзилган ва унинг охирига «Абдулла Крдирий 
(Жулкунбой), Тошкент, 15 февраль, 1928 йил» тарихи битилган. Хар бир 
сузга эътибори кучли адиб бу тадбири билан уз романиии «Сузбоши» ва 
«Сунгсуз» кургонлари орасига олиб, кутилган хужумлардан х,имоя 
килишни ниятлаган булиши эх,тимолдан узок эмас. «Сунгсуз»да: «Мирзо 
Анвар Худоёрнинг кули етмайдиган Тошкендда (урис кули остида) 
тинч, аммо жуда хам факир яшаган...», жумлалари бор. Биз таъкидлаган 
ва муаллиф кавега олган суз бирикмасига эхтиёт чораси, химоя тадбири 
маъносини бериш мумкин.



Сузбошини укиган талкинчилар эса романдан астойдил икки синф 
курашини изладилар. 30-йилларнинг мунаккдцлари мукаддимадаги фикр 
исботини ичкаридан топа билмай, у  билан матнни икки хилда курдилар. 
Абдулла Кодирий 30-йиллар мунаккдци назарида «янги мафкурага рухан 
таниш ва йулдош булиб етмаган» эди. Орадан йиллар утгач, «ёзувчи 
дунскарашида ижобий эволюция юз бергани» маълум килинди. Роман 
таикиннга давр сиёсати ва давлат мафкураси накддар кучли таъсир этга- 
ни шу киёсдан хам куриниб турибди.

Рус адабиётшуноси М.М.Бахтин муаллиф ва кахрамон масалалари- 
ни текшира туриб, бу муносабат уч хилда булишини айтган эди. Биринчи 
холатда, ёзувчи уз кахрамони уствдан хукмронлик кила билмайди, уни 
бошк,ара олмай колади; кахрамон уз табиати маггтигига кура ечимга бо- 
ради. Иккинчи холатда, муаллиф кдхрамонларни уз  идеясига туда 
буйсундириб олган булади, улар кун ро к ёзувчи истагига биноан харакат 
Киладилар. Учинчи холатда эса, кахрамоннинг узи муаллифга айланади, 
гуё сахнада роль уйнаётгандек шахсий хаёти хусусида узи эстетик му- 
лохаза юритади.1

Абдулла Кодирийнннг ижодий меросида, хусусан, «Мехробдан ча­
ён» романида бундай кдхрамонлар бор, албатта. Аммо 60-80-йиллардаги 
адабиётшунослар «Мехробдан чаён»га купрок, феодализмни, экснлуата- 
торлар синфини фош килувчи асар сифатини бердилар.

Хуллас, «Мехробдан чаён» романи талкинидаги бирёкламалик, ин- 
кор ва зиддиятлар тарихий шарт-шароит, шунингдек, адабиётшунослар 
жасорати, дунёкараши ва умуман эстетик двди билан изохданади.

Тадкикотнинг кейинги булими «Абдулла Кодирий ижодн 
та.щининииг иккинчи боскичи» деб аталади. Бу булимнинг «Илмий- 
адабий мухиг ва гоявий-бадинй хулосаларнинг узгариши» номли би­
ринчи бобида адиб асарларининг узгарган талклнлари бевосита ижтимо- 
ий-сиёсий жараёнларга богликдиги таъкидланди.

Маълумки, адабиёт ва ижтимоийлик, адабиёт ва сиёсат XX аср ада­
биёти ва санъати учун ёндош тушунчалардир. Ижодкор томонидан яра- 
тилган асарнинг ижтимоий мазмуни, социал мохияти нимани ташкил 
этади; кайси табака манфаатига хизмат килади, деган масала хам айнан 
уша адабиётнинг жамият ва сиёсатга алок,адорлигининг бир к,иррасини 
намоён этади.

XX аср узбек адабиётшунослиги тарихидаги тгшклн муаммосшш 
гадки к этишда юкрридаги жараёнларни четлаб утиб булмайди. Зеро, ба­
диий адабиётнинг йуналиши давлат вдораларига, бадиий асар талкини, 
тахлили хамда бахоси давр ва давлат мафкурасига, хукмрон сиёсатга 
алокадорлиги айни хакикагдир.



Абдулла Крдирийнинг окданиши, асарларининг кайтадан оммага 
такдим этилиши уларнинг нафакат ярокди-ярок;сиз, гоявий лсихдгдан за- 
рарли-зарарсизлиги, балки ижтимоий-сиёсий мухит об-хавосига хам 
бога и к эди. Адиб тугрисида утказилган махфий текширувлар, мутахас- 
сис хамда ёзувчиларнинг яширинча берган маълумотлари замонага мос- 
ланган мулохазалар эди. Тадкикртда шу масалага дойр архив манбалари 
Хам берилди; улардан тал кинга алокадор кучирмалар келтирилди.

Аввало Иззат Султоновнинг чикишларига эътибор каратилди.1 Ай- 
ни чогда, устоз крдирийшуноснинг талкин билан б о ти к  мухим бир хо- 
тира-эътирофлари хам инобатга олинди. Олим Мухтор Авезовнинг мас- 
лахатини хотирлаб ёзади: «Бу сатрларнинг муаллифи билан сухбатда 
Авезов бу ишни (Абдулла Кодирийни окдаш масаласи-Б.К.) нимадан 
бошлаш хавдца хам яхши маслахат берган эди: «Абдулла Кодирий 
«Уткан кунлар» романида Россиянинг Шаркка нисбатан прогрессив роль 
уйнаганини биринчи булиб курсатди: Отабекнинг Шамайга саёхати 
хакддаги хикоясида бу фикр яхши ифода этилган. Кодирийни реабили­
тация учун харакат бошланг ва маяа шуни дастак кдяиб олинг». Бу 
сузлар айтилган махалда Россиянинг Шаркка нисбатан ижобий роли хар 
жихатдан бурттириб курсатилар эди ва шу сабабли реабилитацияниш’ 
муваффакияти учун ишни Кодирийнинг хизматини намойиш этишдан 
бошлаш у вактдага мураккаб шароитда ишнинг муваффакиягини 
таъминловчи фактор булиб к;олди».2

Хакикатан И.Султонов бу факторни махдам тутганлиги харбий 
прокуратурага ёзиб берган хулосасида хам, матбуотдаги дастлабки 
чикишида хам, шунингдек, «Уткан кунлар»нинг 1958 йилги нашри 
сузбошиси-ю дарсликлар учун ёзган махсус маколаларида хам аник; 
куринади.

Адабиётшунос ва мунаквдд бадиий асардаги мавжуд образларни, 
бадиий тасвир воситаларини, асарнинг сюжети, композицион курилиши, 
ёндош санъат турлари ёки ёндош илм сохаси билан алокасини чукур ту- 
шуниши ва бахоли кудрат тушунтириши лозим. Чинакам санъат наМуна- 
си булган бадиий асар мазмун-мох,ияти, асос-негизи, у гоявий-бадиий 
жихатдан кандай булишидан к,атъи назар, адабиётшунос-мунаккиднинг 
фикр майдонидир. Ёзувчи яратган бу майдонда мавл<уд адабий-бадш1й 
унсурлар устида батафсил фикр юритмасдан туриб, муаллифга «акл 
ургатиш» миссияси, ёзувчи олдига талаблар куйиш хукуки хеч кимга бе­
рилган эмас.

Кол аверса, адабий танкиднинг вазифаси ёзувчи олдига к;андайдир 
сиёсий талаблар куйиш, асарида булмаган образларни излаб, танадщ'а 
куч бсриш билан белгиланмайди. Буни дунё олимлари азалдан эътироф

1 Султонов II. Ёзувчи Абдулла Кодирий хпцида " Кизил Узбекистон. -1956. -28 окт. 
' Султонов II. Улкан адпб сабоклари ‘' Жахон адабиёти. -1997. -№ 2. -Б. 166.



Сузбошини укиган талкинчилар эса романдан астойдил икки синф 
курашини изладилар. 30-йилларнинг мунаккидлари мукаддимадаги фикр 
исботини ичкаридан топа билмай, у билан матнни икки хилда курдилар. 
Абдулла Кодирий 30-йиллар мунаккиди назарида «янги мафкурага рухан 
таниш ва йулдош булиб етмаган» эди. Орадан йиллар утгач, «сзувчи 
дунскарашида ижобий эволюция юз бергани» маълум килинди. Роман 
талкцнига давр сиёсати ва давлат мафкураси накадар кучли таъсир этга- 
ни шу киёсдан дам куриниб турибди.

Рус адабиётшуноси М.М.Бахтин муаллиф ва кахрамон масалалари- 
ни текшира туриб, бу муносабат уч хилда булишини aiirraH эди. Биринчи 
холатда, ёзувчи уз кахрамони устидан хукмронлик кила билмайди, уни 
бошкара олмай колади; кахрамон уз табиати мантигига кура ечимга бо- 
ради. Иккинчи холатда, муаллиф кахрамонларни уз идеясига тула 
буйсундириб олган булади, улар купрок ёзувчи истагига биноан харакат 
Киладилар. Учинчи холатда эса, кахрамоннинг узи муаллифга айланади, 
гуё сахнада роль уйнаётгандек шахсий хаёти хусусида узи эстетик му- 
лохаза юритади.1

Абдулла Кодирийнннг ижодий меросида, хусусан, «Мехробдан ча­
ён» романида бундай кахрамонлар бор, албатта. Аммо 60-80-йиллардаги 
адабиётшунослар «Мехробдан чаён»га купрок феодализмни, эксилуата- 
торлар синфини фош килувчи асар сифатини бердилар.

Хуллас, «Мехробдан чаён» романи талкинидаги бнрёкдамалик, ин- 
кор ва зиддиятлар тарихий шарт-шароит, шунингдек, адабиётшунослар 
жасорати, дунёкараши ва умуман эстетик двди билан изохданади.

Тадкикотнинг кейинги булими «Абдулла Кодирий ижодн 
талщшининг иккинчи боскичи» деб аталади. Бу булимнинг «Илмий- 
адабий мухит ва гоявий-бадинй хулосалариинг узгариши» номли би­
ринчи бобида адиб асарларининг узгарган талкинлари бевосита ижтимо- 
ий-сиёсий жараёнларга богликлиги таъкидланди.

Маълумки, адабиёт ва ижтимоийлик, адабиёт ва сиёсат XX аср ада­
биёти ва санъати учун ёндош тушунчалардир. Ижодкор томонндан яра- 
тилган асарнинг ижтимоий мазмуни, социал мохияти нимани ташкил 
этади; кайси табака манфаатига хизмат килади, деган масала хам айнан 
уша адабиётнинг жамият ва сиёсатга алокадорлигининг бир киррасини 
намоён этади.

XX аср узбек адабиётшунослиги тарихидаги талкин муаммосини 
тадкик этишда юкоридаги жараёнларни четлаб утиб булмайди. Зеро, ба­
диий адабиётнинг йуналиши давлат идораларига, бадиий асар талкини, 
тахлили хамда бахоси давр ва давлат мафкурасига, хукмрон сиёсатга 
алокадорлиги айни хакикатдир.



Абдулла Крдирийнинг окданиши, асарларининг кайтадан оммага 
такдим этилиши уларнинг нафакат ярокди-ярокриз, гоявий жихатдан за- 
рарли-зарарсизлиги, балки гоктимоий-сиёсий мухит об-хавосига хам 
бога и к эди. Адиб тугрисида угказилган махфий текширувлар, мутахас- 
сис хамда ёзувчиларнинг яширинча берган маълумотлари замонага мос- 
ланган мулохазалар эди. Тадкикотда шу масалага дойр архив манбалари 
Хам берилди; улардан галкинга алокадор кучирмалар келтирилди.

Аввало Иззат Султоновнинг чикдшларига эътибор каратилди.1 Ай- 
ни чогда, устоз кодирийшуноснинг талкин билан ботик, мухим бир хо- 
тира-эътирофлари хам инобатга олинди. Олим Мухтор Авезовнинг мас- 
лахатини хотирлаб ёзади: «Бу сатрларнинг муаллифи билан сухбатда 
Авезов бу ишни (Абдулла Крдирийни окдаш масаласи-Б.К.) нимадан 
бошлаш хавдца хам яхши маслахат берган эди: «Абдулла Кодирий 
«Уткан кунлар» романида Россиянинг Шаркка нисбатан прогрессив роль 
уйнаганини биринчи булиб курсатди: Отабекнинг Шамайга саёхати 
хакидага хикоясида бу фикр яхши ифода этилган. Кодирийни реабили­
тация учун харакат бошланг ва мана шуни дастак килиб олинг». Бу 
сузлар айтилган махалда Россияшшг Шаркка нисбатан ижобий роли хар 
жихатдан бурттириб курсатилар эди ва шу сабабли реабилигациянинг 
муваффакияти учун ишни Кодирийнинг хизматини намойиш этишдан 
бошлаш у вактдаги мураккаб шароитда ишнинг муваффакиятини 
таъминловчи фактор булиб колди».2

Хакикатан И.Султонов бу факторни махдам тутганлиги харбий 
прокуратурага ёзиб берган хулосасида хам, матбуотдаги дастлабки 
чикишида хам, шунингдек, «Уткан кунлар»нинг 1958 йилги нашри 
сузбошиси-ю дарсликлар учун ёзган махсус мак;олаларида хам аник 
куринади.

Адабиётшунос ва мунаккид бадиий асардаги мавжуд образларни, 
бадиий тасвир воситаларини, асарнинг сюжети, композицион курилиши, 
ёндош санъат турлари ёки ёндош илм сохаси билан алокасини чукур ту- 
шуниши ва бахоли кудрат тушунтириши лозим. Чинакам санъат наМуна- 
си булган бадиий асар мазмун-мох,ияти, асос-негизи, у гоявий-бадиий 
жихатдан кандай булишвдан катъи назар, адабиётшунос-мунаккиднинг 
фикр майдонидир. Ёзувчи яратган бу майдонда мавлсуд адабий-бадиий 
унсурлар устида батафсил фикр юритмасдан туриб, муаллифга «акл 
ургатиш» миссияси, ёзувчи олдига талаблар куйиш хукуки хеч кимга бе­
рилган эмас.

Колаверса, адабий танкиднинг вазифаси ёзувчи олдига кандайдир 
сиёсий талаблар куйиш, асарида булмаган образларни излаб, танадщ'а 
куч бериш билан белгиланмайди. Б у ш  дунё олимлари азалдан эътироф

1 Султонов II. Ёзувчи Абдулла Кодирий хпцнда " Кизил Узбекистон. -1956. -28 окт. 
' Султонов II. Улкан аднб сабокларп ■ ■ Жа.\он адабиёти. -1997. -№ 2. -Б. 166.



этган. Масалан, француз олими Фердинанд Брюнетьер (1849-1906) 
«Адабий танкдднинг' максади иима?» деган саволга талкин этиш, тав- 
еифлаш ва тушунтиришдир, деган маънода жавоб беради.1 Албатта, бири 
бирига якин бу тушунчалар бадиий асар матнининг ички спецификаси 
билан боти к ,

Хар кандай ижодкорнинг давлат сиёсати доирасида эркин булиши, 
адабий талкднда марксизм нукгаи назарининг устуворлиги коммунистик 
гояга садокат, социалиетик реализм методики мустахкамлаш йулидаги 
жонкуярлик - х,амма-х,аммаеи уз даврининг гоятда долзарб масапалари 
саналган. Айни жараёнда куркам адабиётни нисбатан кенгрок тушуниб, 
30-йиллардаги вульгар социологик талкцнларга танкидий ёндашувлар 
дам булди.2

Бу даврда Абдулла Кодирий ижодини талкин килган манбалардаги 
илмий хулосалар жиддий узгарганлигини ва хдтто баъзи олимлар бево- 
сита бадиий асарнинг поэтик кдйматини очишга интилганларини хам 
таъкидлаш жоиз.

Мазкур булимнинг иккинчи боби «Кодирий сатирасининг илмий 
талкинидаги муаммолар хусусида» деб номланган. Бунда адибнинг са­
тирик асарлари талкини юзасидан янгича карашлар баён кцлинди, айни 
масала кодирийшуносликнинг таркибий кисми сифатида тидкик этилди.

Абдулла Кодирий ижодий меросининг муайян, эътиборли 
кисмини хджвий асарлар ташкил этади. Адиб акеар доллар да узининг 
хажвия, фельетон ва хангомаларини шартли имзолар («мустаор имзо») 
билан эълон килган. Хусусан, Жулкунбой, Мулла Жулкунбой, Калвак 
махзум, Тошпулат тажанг, Думбул, Овсар, Шилгай каби имзолари 
машхурдир.3

Жулкунбойнинг кичик аеарларидаги пичинг, киноя ва шу каби 
ифода йусинини англаш, тугри хулосаларга бориш учуй унинг даврини, 
унта хамнафас ижодкорларни, хатто уша давр матбуотидаги турли жанр, 
турли савияли асарларии яхши билиш лозим булади. Адиб бир катор ки­
чик асарларини даврдош каламкашларининг асарларига муносабат тар- 
зида битгани сир эмас. Демак, А.Крдирийнинг бу типдаги асарларини 
нафакат замонасидан, балки замондошларидан хам айрича талкин кллиш 
нисбатан бирёкдамаликка олиб келиши мумкин.

Тадкцкотда Абдулла Кодирий хажвий аеарларидаги халк кулгиси 
масаласи дунёдаги машхур «Кичик Цахес» (Гофман), «Гаргантюа ва 
Пантагрюэл» (Ф.Рабле) сингари асарларга киёсан )фганилди. Ф.Рабле 
махоратини, пичинг, киноя ва муболага воситаларини тадкик этган рус

1 Брюнетьер Ф. Литературная критика Зарубежная эстетика и теория литературы XIX- XX вв. Издательство Московского универ­
ситета. 1987. --С. 97.
2 Ка ранг: Мирвалиев С. Узбек романи. -Т.: Фан, 1969. -Б. 128-135; Махмудов М. Талант ва нжод фалсафаси. -Т.: Рафур Рулом номи­
даги Адабиёт ва санъат нашриётн. 1976. -Б. 92-114; Мнрэаев И. Абдулла Кодирийнннг ижодий эволюциясн.-Т.: Фан , 1977. -Б.65- 
67.
* Кодирий X- Отам \акнда.-Т.: Рафур Fy.nом номидаги Адабиёт ва санъат нашриётн, 1983. -Б.32-38.



олими М.М.Бахтин халк кулгиси шаклларини куйидагича таснифлаб бе- 
ради:

«1. Маросим ва томошага оид шакллар (халк байрамлари, масхара- 
бозлик уйинлари ва х,.к.);

2. Огзаки ва ёзма шакллардаги турли-туман кулги асарлари (шу 
жумладан пародиялар);

3. Очик-чапанича нуткдинг хар хил шакл ва жанрлари (хакорат, 
касам-онт ичиш ва Х-К.).

Гарчи турлича номланса-да, бу уч шакл борликнинг кулгига хос 
ягона мохиятини ифодалайди. Айни чогда, улар узаро мустахкам алокада 
ва куп жихатдан бир-бирини такозо килади».1

Бу назарий фикр нафакат Франсуа Рабле ижодининг халкона 
мохиятига, балки дунёдаги бошка турли миллатларнинг кулги мадания- 
тига хам мувофик келади. Чунончи, бирон миллат ёзувчиси уз халкининг 
айни булокдаридан бахраманд булмаслиги мумкин эмас.

Кулги - халк ижоди. Ёзувчи халкдан олади ва халкка беради. Аб­
дулла Крдирий Калвак махзум, ва Тошпулат тажангни хам, Солих, мах- 
дум ва Узбек ойимнн хам уз халки ичидан топди. Характерларини умум- 
лаштирди, сайкал берди, бадиий-поэтик либос кийдирди. Адибнинг тур­
ли сухбатларда, давраларда «гап угирлаб» угаришининг боиси хам шу- 
дир.

Жахон эстетикаси тарихидан маълумки, кулгили холат мохиятида 
контраст-зиддият мавжуд. Масалан, Аристотель хунукликнинг 
гузалликка, И.Кант х,акирликнин1 олнжаноблик-юксакликка, 
А.Шопенгауэр бемаьниликниш бамаъншшкка, Гегель эса ёлгоннинг 
хакнкатга зидди-контрастида кулгили холат асосини куради. Ю.Борев 
ёзади: «Мабодо биз кутшшаганда бирор ножуя иш-киликни куриб 
колсак, табиийки, бу узига хос шухлик ва хатго кулгини юзага чикаршпи 
мумкин».3

Абдулла Кодирийнинг хажвияларида, хусусан, «характер кулгиси» 
намоён булган асарларида гохо хунуклик билан гузаллик, баъзан сунъ- 
ийлик билан габиийлик, гохвда тубанлик билан олижаноблик тукнаш ке­
лади. Зотан, хаёт-турмуш кирдикорларининг хажвий-бадиий талкини бу- 
сиз мумкин эмас.

Кодирий хджвий асарлари тадкикида матндаг и хар бир суз, суз би- 
рикмаси, хар бир жумла ва белги уз салмоги-салохиятига эга. Талкинда 
йуналишни тутри олиш учун ёзувчи дунёкарашидаги устувор 
акидаларни, шунингдек, муаллифнинг бошка бир асаридаги айни масала- 
га муносабатини хам инобатга олмок лозим.

1 Бахтин М. М. Творчество Франсуа Рабле и народная культура средневековья н Ренессанса. -М.: Худ.лит., 1990. -С. 9.
2 Ка ран г: Ноднр Назаров. «Гап угирлаб» утирар эднлар Кодирий замондошларн хотнраснда. -Т.: 1986. -Б.42.
J Бореь Ю. Эстетика -М.: 1988. -С. 82-83.



Жулкунбойнинг «Калвак махзум...» асари тащинлари кузатилган- 
да баъзан жахрн адабиётидага Цахес (Гофман), Гаргантюа ва Пантагрю- 
эл (Ф.Рабле) каби ках,рамонлар характери эътиборга олинди. Албатга, 
Калвак махзум бу образларга кайсидир жихати - маъно-мохияти, образ 
яратиш усули, шунингдек, кулгини юзага келтирувчи киноя, пичинг каби 
омиллар эътибори билан якин туради. Эхтимол, Кодирий Рабле ёки 
Гофманни укимаган хамдир. Аммо дахоларнинг бадиий асар яратиш 
усуллари санъат оламида уйгунлашади, узаро якинлашади ва алалокибат 
инсониятнинг абадий маънавий мулкига айланади.

Кодирий хджвиялари, айникса, «Калвак махзумнинг хотира дафта- 
рвдан», «Тошпулаг тажанг нима дейдир?» типидаш чукур мохиятли 
асарларининг 60-йиллардаги талкинларидан 90-йиллардаги талкинининг 
жидций фаркланишини, аввало. давр имконияглари билан, колаверса, 
адиб дарди дунёсини англаш, тагмаънони хис этиш, умумэстетик идеал- 
ни тушунишда чукурлашув жараёни кечаётгани билан изохлаш уринли 
булади.

«Калвак махзум...»да саргузаштлар куп хдлларда ках,рамон тили- 
дан баён этилса, баъзан мактуб шаклида берилади. Шу маънода ундаги 
«сюжет бир оз саргузашт шаклида ривожланади».1 Тугриси, бунда уз ич- 
ки симметрия ва ёки параллелизмга асосланган мукаммал композиция 
йук- Бирок, асарнинг шаклий бугунлигини кайсидир даражада мазмун, 
бадиий жозиба кучи таъминлайди.

Адибнинг халк огзаки ижоди, хусусан, кулги маданиягини накадар 
теран билиши хажвияларида аник сезилади. Умуман, Жулкунбойнинг 
мазкур йуналишдаги асарларини халк ижодиёти, халк кулги санъати би­
лан омухта тахдил ва талкин этиш максадга мувофикдир.

«П оник талкин кулами ва айрим назарий карашлар бахси» 
дея номланган учинчи бобда уша мустабид тузум шароитида х,ам баъзи 
олимлар эстетик талкинлар ёзганлиги, шунингдек, адабиётшуносликдаги 
энг мухдм назарий бах,с-мунозаралар кодирийшунослик атрофида кеч- 
ганлши тадкик кшлинди.

Чинакам бадиий асарни эстетик ходиса сифатида талкин ва тахдил 
этиш санъат оламига абадий хамрохдир. Жахон адабиётидага «Шох 
Эдип», «Илохий комедия», «Фауст», «Жиноят ва жазо», «Юз йил 
танхоликда» каби асарларнинг поэтик мохияти адабиётшунослар томо- 
нидан кайта ва кайта тадкик этилган. Шарк адабиётидага машхур мумтоз 
асарлар бадиий оламига мурожаат хам мутахассисларшшг доимий 
машгулотлари хисобланади.

Дунё адабиётида шундай асарлар мавжудки, улар бири бирини так- 
рорламайдиган турлича талкинларга эга.

1 Кушжонов М. Мохнят ва блдиият. -Т.: 1977. -Б.70.



Гарчанд бундай хусусият ёркдн бир суратда куринмаган булса хам, 
узбек адабиётида айнан жозибадорлиги билан адабиётшуносларни узига 
ром этган асарлар бор. Абдулла Кодирий ижодига олимларимиз нафакат 
ижтимоият, гоя ва ёки биография нуктаи назаридан, балки унинг асарла­
ри бадиияти, поэтик мохиятини кашф этиш учун хам ёндашганлар. Сир 
эмаски, айнан бир бадиий асар хусусида икки талкин юзага келган булса, 
улардан кай бири бадиий матн поэтикасига куирок таянса, уша талкин 
илмий хдкикатни нисбатан купрок узида мужассам этади.

Адабиётшуносликда Абдулла Кдцирий ижодининг санъат, бадии- 
ят, махорат жихатларини Матёкуб Кушжонов поэтик талкин, имманен- 
тал анализ кидди. Унинг 1966 йилн нашр этилган «Абдулла 
Кодирийнинг тасвирлаш санъати» номли китоби бу давр адабиётшунос­
лигида, хусусан, кодирийшунослшда мухим урин тутади. Олим купрок 
ёзувчининг махоратига, санъаткорлигига, вокеаларни баён этиш усулига, 
образлар табиатига, бадиий гоянинг пфодаланиш шаклига, асарнинг 
композицион унсурларига, коллизия ва конфликт масалаларига эътибор- 
ни каратди.

Бизнингча, «Уткан кунлар» романининг поэтик талкинларида хро­
нотоп, тасодифий учрашувлар, бахтли тасодиф каби адабий 
Ходисаларнинг мохнятига эътибор бериш ва айникса, жахон адабиётида- 
ги айни холатларга киёсан урганиш хам жуда яхши самара беради.

Кдцимги юнон романлари поэтикасини тадкик этган рус олими 
М.М.Бахтин улардаги вокеалар динамикасини ва замон (вакт) тушунча- 
сини тасодифларга боглайди. Юнон романларндаги бош кахрамонлар -  
етуклик иалласига кирган киз ва йигит тасодифан учрашади; бири бири- 
ни севиб колади, турли-турли саргузаштлар окибатида внсолга эришади. 
Тасодифий учрашув ва висол оралигида хам бир дунё ходисалар баён 
Килинади. Юнон романи ана шу оралик вокеалари воситасида энцикло- 
недик характер касб этади.1

«Уткан кунлар»да тасодифий учрашув, висол, ишкий саргузаштлар 
ва бир дунё тарихий оралик, аникроги, ёнма-ён ходисалар тасвири бери- 
лади. Аммо «Уткан кунлар»да реализм кучли. Ёзувчи айтмокчи, мазкур 
роман мумтоз адабиётимиздаги «Тохир ва Зухра», «Фарход- 
Ширин»лардан айнан шу жихати билан фаркданади.

Абдулла Кодирийнинг тасвирлаш санъатига, поэтик махорати 
кнрраларига диккатини каратган талкинчилар - хатто С.Хусайн ва Ой- 
беклар х,ам - бош вдрамон психологияси билан табиат тасвири орасида- 
ги параллел ёки зидциятли холатларни адиб ижодидаги узига хослик си­
фатида таж ин кгглганлар.



Шунингдек, адиб ижодиётидаги исихологизмга багишлаб ёзилган 
гадки котл ар х,ам ищца илмий муомалага жалб этилди.1

Агар ижодий методга дунё адабиетшунослиги нуктаи назаридан 
каралса, бу нидоятда мураккаб масала эканлиги маьлум булади. Негаки, 
соф ижодий метод йук. Баъзида адабиётшунослар эътирофидан адибнинг 
икрори фарклаггиши мумкин. Масалан, ижодини романтик кайфиятда 
бошлаган, «Бовари хоним»дек реалистик роман ёзган француз адиби 
Гюстав Флобер умрининг охиригача узини романтизм окимкга мансуб, 
дея хисоблаган.

Баъзида бир тоифа адабиётшунослар томонидан аникданган муай- 
ян адибнинг ижодий методи иккинчи бир тоифа адабиётшуносларнинг 
мезонларига мувофщ  келмайди. «Тинч Дон», «Очилган курик;» романла- 
ри дамда катор реалистик хцкоялар ёзган М.Шолохов ижодини рус ада- 
биётшуносларидан фарклгг уларок, чех олими И ржи Франек «реалистлар- 
дан кура модер-нистларга якин» дея бадолаган.

Чунончи, рус олими А.С.Бушмин методлар, адабий окимлар 
тугрисида фикр билдирар экан, улар орасидаги чегарани ажратиб олиш 
кцйинчилиги дар доим булгани ва бундан кейин дам булишини айтади. 
Асл эстетик вокеликда методлар орасига аник чизикдар тортиш мушкуд- 
лигини, купинча романтик, реалистик ва модернистик ижодий методлар 
уйгун булишини таъкидлайди.

«Икки ёки учта адабий йуналишларнинг узаро учрашиши ва чати- 
шиб кетишидан юзага келган аралаш майдонлар купинча давомли, нати- 
жасиз ва баъзида кераксиз бах,с-мунозара мавзуи булиши дам мумкин. 
Бундай бах,с-мунозара факатгина тарихий давр утиши билаи х,ал этилиши 
мумкин (куп х,олларда эса жумбокдигича колаверади)».2

Дарх,акикат, Абдулла Кодирий романларининг методи борасида 70- 
йиллардаги назарий бах,сда х,ам айни х,олнинг исботини кузатиш мумкин 
булди.

Абдулла Кодирийнннг уйгун ижодий методи масаласида катьий, 
якранг, охирги хулосани чикариш мушкулоти асарларининг юксак бади- 
ий-эстетик даражаси, чинакам санъат оламига дахлдорлиги билан 
изотуинади. Айни чогда, х,ар бир олимнинг айни адиб хусусида уз 
хаки кати х,ам булиши табиийдир.

Кодирийшуносликдаги поэтик талкинлар, назарий масаггалар, ху- 
сусан, ижодий методга тегишли 6ах,слар XX аср узбек адабиёгшуносли- 
гининг киёфасиии курсатади. Хак.икатдан узок; бах,слар - уткинчи, чина­
кам адабий дурдоналар эса абадийдир.

Шуни х,ам ало?уада таъкидлаш лозимки, бадиий асарнинг илмий- 
назарий талкини - ход у поэтик, психологик, хох, муайян назарий-

1 Абдура\монова М. Ру.\ий тп.\инл устасн Суз масъулияти. -Т.: Рафур Рулом номидаги Адабиёт ва санъат нашристи, 1986. -Б.208- 
264.
" Бушмин А.С. Методологические вопросы литературоведческих исследований. -Л.: Изд. «Наука», 1969. -С. 204.



методологии: масала булсин, асл мохдятни ойдинлаштирган 
такдирдагина адабиётшунослик тарихида уз илмий кийматини 
йукотмайди.

Тадкикотнинг учинчи булими «Янгича талкпнлар эхтиёжи ва 
уларнинг илмий мохииги» деб аталади. Мазкур булимнинг «Бадний- 
эстетик тафаккурнинг янгиланиши ва цодирийшунослик» номли 
биринчи бобида 80-йиллар иккинчи ярми ва мустакиллик давридаги ян­
гича талкцнлар хусусида суз борадн.

XX асрда купинча ижтимоий-снёсий мухитнинг узгариши билан 
бадиий адабиёт ва санъатда хам, илмий йуналишларда хам муайян 
узшришлар юз берди. Хаётни, вокеликни бадиий талкин килишда, та- 
рихни, тарихий шахслар фаолиятини тадкщ  этишда, бадиий асарларнинг 
илмий талкинида ана шу вокелик уз изнни колдирди. Фикр-мулохазалар, 
талкин, тахлил ва бахрлар бир кутбдан иккинчисига кучиб утди. Уз 
вакгнда арзимаган асари учун ноёб талант сифатида тавсифланган айрим 
юкодкорлар маълум пайтга кслнб, диккат-эътибордан четда колди. Ва 
аксинча, бир вакглар кдндайдир душманликда,. бадбинликда, дарвешлик- 
да айбланиб, ёзган асарларию шахсиятларига кора тамгалар босилган ва 
хатго тинимсиз танкид килингаи истеъдод эгалари найти келиб, холис 
бахосини олди. Табиийки, бундай гелба-тескари, шох ва гадо у й и н л а р и  

баъзи адабиётшунос олимларни гаигитиб куйди. Кил гаи гунохлари учун 
очикдан очик тавба-тазарруъ этишни лозим курганлар хам булди.1 Ил- 
мий жихатдан узининг нисбатан тургунлашган илмий-адабий фикрига, 
концептуал йулига ва талкин иринцииларига эга адабиётшунослар бун­
дай жараённи табиий кабул этдилар. Манфур, мустабид гузум шароитвда 
ижодий эрксизлик туфайли эзопона тилда ёзган асарларидаги 
карашларини мохиятан давом килдирдилар.

80-йилларнинг иккинчи ярми, 90-йиллар аввалида Русиянинг мар- 
казий матбуотларида, ошкоралик, кайта куриш ва демократия шиори- 
нинг амалий татбики уларок эълон этилган катор маколалар, халк; 
кузидан яшириб келинган турли манбаларнинг чои этилиши мавжуд 
колипларни парчалади.2 Руслардаш Л.Шестов, Д.Мерелсковский, 
З.Гигшиус, В.Солженицин сингари ижодкорларга эътибор кучайди. Пай- 
до булган маънавий бушлик урнини шуролар замонида кам эътибор бе­
рилган ва асосан танкид кдиинган тасаввуф, фрейдизм, экзистенциализм, 
сюрреализм, структурализм сингари адабий-психологик, иррационал 
фалсафий йуналишлар эгаллай бошлади. Вокеликка, адабиёт ва санъатга 
Карашлардаги якранглик урнига хурфикрлилик, ижод эркинлиги, фикр- 
лар хилма-хилпиги (плюрализм) келди.

1 Каранг: Зокиров М. Маш раб олдмдагм гуно\пм Ёш лснинчи. -1990. -24 январь.
7 Царанг: Короленко В. Луначарскийгл ёзнлган хатлар Шарк юлдузи. -1989. -№6; Брюсов В. Свобода слов Литературная газета. 
-1990. -22 август. Горький М. Несвоевременные мысли. МСП. «Интерконтакт», 1990; Цнпко А. Хорошо ли наши принципы? Но­
вый мир. -1990. -№4; Бунич И. Партнянииг олтннлари. -Т.: Шарк, 1999.



Адабиётшунослик содасида кдтагонга учраган ижодкорлар мероси 
Кайта бадолана бошланди. Хусусан, миллим уйгоншп даврига, Бедбудий, 
Чулпон, Фитрат, Крдирий ижодига, мумтоз аДабиётимиз модиятини 
узида мужассам этган ислом дини ва тасаввуфга жиддий эътибор берил- 
ди.

Бу давр кодирий шуносликда туб бурилиш даври булди. Адиб та- 
валлуди муносабати билан маколалар, илмий мажмуалар дамда рисола- 
лар майдонга келди. Энг мудими, качонлардир Абдулла Крдирийнинг 
романларини у кий туриб, ундаги миллий пафосдан рухданган, аммо бар- 
ча дис-эдтирослари дилининг туб-тубида сакданган олиму уламоларнинг, 
шоиру шуароларнинг бахри-дили очилди. Таыднб, тахдид ва тахдикадан 
омонликда калам тебратиш имконияти пайдо булди.

Адабиётшуноснинг мукаммал шаклланган эстетик позициясигина 
бадиий асарга эстетик вокеа, санъат намунаси, маънавиятнинг куркам 
обидаси сифатида карашга имкон беради. Агарда инсонда бу ички дид- 
фаросат, гузалликни англаш, дис этиш, тушунишдек неъмат булмаса, 
адабиётдек покиза майдонга, суз салтанатининг олтин касрига кирищдан 
фойда йук.

Зотан, мухитдаги суз эркинлигининг тантанаси туфайли баъзи 
жиддий бадс-мунозаралар булди. Тадкикотда М.Кушжонов («Кодирий - 
эрксизлик курбони») дамда Х-Абдусаматовлар («Танкдцми, тош отиш?») 
орасидаги бадсга дам илм-фандаш табиий дол сифатида кискача тухтаб 
утилди.

Адабиётшунос У.Норматов каламита манеуб янгича талкинларни 
урганиш жараёнида фаркди талкинлар модияги олимнинг эстетик диди- 
га, баъзан ёшига дам богликдиги таъкидланди.1 Зеро, айни бир асарни ёш 
эътибори ила каттагина фаркка эга булган икки олим, адабиётшунос ик­
ки йусинда талкин килиши мумкин. У.Норматов билан ёш адабиётшунос 
М.Кдршибой талкинлари киёсланган масалаларда шу жидатга эътибор 
берилди.2

Шунингдек, ишда «Мехробдан чаён» романидаги Солид махдум 
образига дойр А.Рахимов5, М.Кдршибой,4 Ю.Шоназаров,5 Х.Султонов6 
каби муаллифларнинг бадслари дам тадкик кнлинди.

Демак, тапкинда умумназарий, юктимоий-сиёсий омиллардан 
ташкари, адабиёгшунос-талкинчшинг индивидуал назари дам, шахсия- 
ти, баъзан жинси дам мудим адамият касб этади.

Фикрий дилма-хиллик, суз эркинлигига имконият юзага келган 
мудитда бадиий асарларни янгича талкин кдлишга эътибор кучаяди.

1 Норматов У. Цоднрий боги. -Т.: Ёзувчи, 1995. -Б.35-36, 43-63.
2 «.аршибой М. Пшкнинг муъжнзалари !! Узбекистон адабиёти ва санъатн. -1998. -3 апрель.
3 Рахимов А. Солих, махдум да нима гуио\? // Узбекистон адабиёти ва санъатн. -1990. -3 август
л Каршибой М. Солих, махдум фариштами? И Узбекистон адабиёти ва санъатн. -1990. -2 ноябрь.
5 Шоназаров Ю. Яна Солих махдум хакида !■' Узбекистон адабиёти ва санъатн. -1991. -25 ноябрь.
’ Султонов X. Шоирона дарвешона бир маъно ’ Узбекистон адабиёти ва санъатн. -1991, -1 нюнь.



Хатто адабиёт тарихида аник, реал илмий талкини, асар гоясига, умум- 
пафосига муносиб тах,лили мавжуд булган хрлатларда х,ам гох,ида, гарчи 
бир оз сунъийрок туюлса-да, янгича фикр айтиш истаги пайдо булади. Бу 
истак косиласи, эх,тимол, кандайдир эътирозга, бах,с-мунозарага ёки 
куллаб-кувватлашлар ва «вокелик чегараларига хужум» экаиини 
уктиришга сабаб булиши дам мумкин.1

Шу маънода Абдулла Кодирий ижоди борасида янгидан-янги 
талкинларнинг майдонга келишини, уларнинг тасдикданиши ёки инкор 
этилшнини, улар устидаги бахс-мунозараларнинг авж олишини х,ам илм 
оламидаги табиий хдциса сифатида кабул этмок жоиз.

Янгича шароитда Абдулла Кодирийнинг эстетик, рухий дунёсига 
муносиб талкин ёзиш жараёни бошланди, махсус тадкикотлар кам юзага 
келди. Шу уринда филология фанлари доктори ИРаниевнинг «Рухни 
гузаллик кисмати» рисоласини, АДахрамоновнинг «Мехробдан чаён» 
романи ноэтикаси» номли дисссртациясини, шунингдек, филология фан­
лари номзоди У.Журакуловнинг «Узбек ойим нега «огма»?» деган 
маколасини эслаш уринлидир.2

Умуман олганда, XX асрнинг охирги ун-ун беш йиллиги оралигида 
юзага келган янгича тафаккур хосилалари, янгича талкинлар узбек ада­
биётшунослиги тарихида, хусусан, кодирийшунослик сохасида узининг 
жидций изини колдирди. Бу даврда эскича талкинлардан, кахрамонларни 
гокобий ва салбийга ажратиб тахдил этишдан, айниокра, бадиий асарга со- 
циалистик реализм методи асосида ёндашишдан, талкинлардаги бир 
ёкдамаликлардан умуман воз кечилди. Бадиий асарншгг поэтик 
мохиятини, бадиий кийматини намоён этиш йулида эстетик, этик 
талкинларга, тил ва услубни тадкик этишга, мавжуд адабий дурдоналар- 
ни узаро киёслашога хам эътибор берилди.

Хуллас, эътироф этиш жоизки, адабиётшунослигимизда талкин 
асар мохиятига якинлашди. Кодирийшунослик микёси илмий-назарий 
жихатдан анча кенгайди. Хеч шубха йукки, Абдулла Кодирий ижоди 
узбек адабиётшуносларининг бундан кейин чукурлашиб борадиган со­
циопсихологик, психобиографик, структурал талкинлари учун хам объ­
ект булади.

Ушбу булимнинг иккинчи боби «Биографик маълумот ва 
талкин» деб номланади.

Хар бир ижодкор, санъаткор узича бир олам экани маълум. Улар 
бири иккинчисини такрорламайди, бири бошкасидан фаркданади. Шу 
маънода ижод ахлининг уз ижод оламига муносиб дунёси, эътикод та-

1 Ка ран г: Отахонов О. «Борса келмас»даги хазина ■ Шарк юлдузи. -1987. -№4; X. Дустму\аммедов. Куюнчаклпк - эзгулик ёки Аб­
дулла КодирпГншнг орзуси; Н. Холлиев. Янгнлик - анъананинг давомн; Фахрнср. Вокелик чегараларига х,ужум /' Шарк юлдузи. - 
1987. -№ 10; С. Содик. Сузсанъати жозибаси. -Т.: Узбекистон, 1996. -Б.84-91.
2 Раниев И. Ру\нй гузаллик кисмати. -Б.: «Бухоро» нлшрнёти. 1994; Ка\рамонов А. «Мехробдан чаён» роман» лоэтнкаси. Филоло­
гия фанлари номзоди... диссертация. -Т. 2000; Журакулов У. Узбек ойим нега «огма»? Узбекистон адабиети ва санъати. -2001. -
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янчлари мавжудцир. Ёзувчи ва шоирларнинг, умуман, санъаткорнинг 
таржимаи холини-биографиясини асарларвдан, айни чогда, асарларини 
таржимаи холидан айрича тасаввур этиш мушкул. Зотан, дунё адабиёт- 
шунослигида масаланинг шу жихатини буртгириб, уни муайян тизим 
холатига келтирган биографик метод хам бор. Рус олими Юрий Борев 
бадиий асарга шу метод татбшшни «бадиий асарни ёзувчи шахси оркали 
у Киш услуби», деб атайди ва: «Санъаткорнинг индивидуал такдири 
унинг ижодини талкин этишда калит вазифасини утайди», дея ёзади.1 
Албатга, адабиёгшуносликдаги бу методга кура ижодкорнинг шахсий 
хаёти, шахсияти, биографиясига ижодининг энг мухим, энг асосий бел- 
гиловчи хусусияти сифатида каралади. Бирок, бу метод шуро адабиёт­
шунослари томонидан кеш' ишланмаган ва айнан «психобиография», 
яъни ёзувчининг психологик биографияси тарзида амаяиётга татбик 
этилмаган. Бирок вокеа-ходисаларнинг бадиий талкинида ижодкорнинг 
рухнй кечинмалари, хаётий тажрибалари инъикос киладики, бу 
Хакикатни хеч ким инкор эта билмайди. Ёзувчи биографияси эса 
кайсидир йусинда унинг асарларида уз ифодасини топади. Ва кайсидир 
даражада санъат асарининг оригиналлигини таъмнн этади. Ёзувчи 
хаётидаги узгаришлар, рухий кечинмалар, дунёкарашидаги силкинишлар 
фонида бадиий асарни талкин килигп узининг ижобий самарасини бера­
ди, албатта.

Баъзан биографик маълумотлар бадиий асар талкинипи бутунлай 
кутилмаган, янги узанларга хам солиб юбориши мумкин. Ижод мевасини 
муаллифнинг маънавий-рухий тафаккур дунёсидан айри тасаввур этиш 
кийин. Идрок куввати кучсиз, хаёлот олами махдуд, маънавий-ахлокий 
табиати тубан ва истеъдодсиз кишилар бетакрор бадиият дурдоналарини, 
улмас-абадий кахрамонларни юзага чикаришига ишоигинг келмайди. Зо­
тан, бадиий асар матнида, рухиятвда, пафосида кайсидир даражада 
(тугрироги, асосан) муаллиф-ёзувчининг узи марказий ури н д а  туради. 
Унинг турли-туман илстимоий-сиёсий, маънавий-маиший, илохий-ишкий 
масалаларга карашлари узи тасвирлаётган сиймолари маънавиятида акс 
этади. Ш у маънода бадиий асар матнини психобиографик йусинда ту­
шуниш ва тушунтириш уз ижобий натижаларини бериши шубхдсиздир.

Зотан, Юсуфбек хожи, Отабек, Анвар, Кумушбиби, Раъно сингари 
кахрамонлари дунёсида акс этган бебахо маънавий кадриятлар Абдулла 
К,одирий маънавий-рухий оламига бетона эмас, албатга. Ёзувчи- 
нинг:«Артист булганимда эди, Отабек ролида узим уйнардим... Негаки, 
Огабек характерини мендан яхши бш1гувчи йук...»,2 деган истаги асосида 
хам уша рухий бутунлик сезими бор.

1 Борев Ю. Искусство интерпретации и оценки. - М.: 19 8 1. - С.56.
3 Кодирий X- Отам хакида. -Т.: 1983. -Б. 113.



Колавсрса, айни холатга ухшаш эътирофлар, далшшар дунё адаби­
ётшунослигида мавжуд хдциса. Француз адибларининг куплаб бадиий- 
эстетик биографиясини ёзган Андре Моруа (1885-1967) Бальзак ижоди, 
унинг «Горио ота» романидаги Растиньяк образи устида тухталар экан, 
бу образ хдммадан купрок; Бальзакнинг сифатларини узига олганлигини 
таъкидлайди. Далиллар келтиради.1

Хабибулла Кодирийнинг «Отам хакпда» номли кигоби Абдулла 
Кодирий биографиясини ойдинлаштиришда мухим ах,амиятга эга. Асар 
куйидаги манбаларга таянган:

1. Кодирий асарларидаги маълумотлар;
2. Баъзи «колдик х.ужжатлар»;
3. Абдулла Кодирий хакидатн замондошларишшг хотиралари;
4. Угалнинг уз отаси хакцдаги хотиралари.
Муаллифнинг узи китоб аввалида ёзиб куйганидек, бунда «чукур 

тахлнл ва илмий мулохазалар» берилмайди. Айни чогда, бу манба 
Кодирий таржимаи холининг «тугал баёни» хам була олмайди.

. Шуни хам айтиш жоизки, 70-йилларда ёзилган ва нисбатан 
тулдирилиб, 1983 йилда иккинчи марта нашр этилган бу китобда суз эрк- 
сизлиги, сиёсий-мафкуравий шароит таъсири сезшгади.

Бундан катъи назар, гарчи кулида тугал архив хужжатлари, адиб­
нинг «кундалик хотира дафтари», бировлар билан шахсий ёзишмалари 
мавжуд булмаса-да, Хабибулла Кодирий отаси олдидаги фарзандлик 
бурчини чин юракдан адо этди.

Бадиий асар учун жамиятдаги муайян шахслар прототип вазифаси- 
ни уташи табиий. Бирок бадиий кахрамонлар билан х,аётдаги маълум бир 
шахслар орасига тенглик аломати к\'йиш - бу адабиётшунослик илмига 
муносиб эмас. Аммо ёзувчининг хакгхукукларини, ках,рамон яратиш 
усулларини хеч бир кимса чегаралашга х,акли эмас. Зеро, бадиий образ 
вокеликдаги кимларгадир ухигаб кетиши хам, улардан мутлок 
фарклаииши хам мумкин.

Х Кодирий «Отам хакида» китобида хотиралар, хужжатлар билан 
бир каторда муаллифнинг куйидаги такрорий эътирофлари хам бор. 
«Шуниси аникки, муаллиф асарларидаги купгина шахслар, вокеалар ва 
уринларни узи яшаган мухитидан, махалласидан танлаган».2 Муаллиф 
тахминича, Тошпулат тажанг ва «Уткан кунлар» романидаги Мутал пол- 
вон учун Мирза кассоб исмли кушнилари, Хомид образи учуй Мирсобир 
бойвачча деган кушнилари, Узбек ойим учун Жосият бибиси прототип 
вазифасини утаган.

Х Кодирий «Мех,робдан чаён» романидаги Абдурахмон домла учун 
Абдулла Кодирий билан болаликда бирга уйнаб, усиб улгайган, Бухоро

1 Ка ранг: Андре Моруа. Оноре де Бальзак Жа\он адабиёти. -1999. -№9. 
Кодирий X- Уша асар. -Б. 79.



мадрасаларида тах,сил олиб келган мулла Тулаган исмли мунофикдусха 
бир кишининг прототип булганлигини ёзади.

«Жосият бибимнинг шу сузларини хотирлайман:
-Мулла Тулаган Абдуллани динсиз, урис деб ran таркатди. Мана, 

охир узи ким булди?
Бибимнинг бу сузларидан мулла Тулаган бир махаллар К,одирийга 

кдрши игво хам кузготгандек куринади... Ш у йусин икки дуст ораларида- 
ги шгоклик аста-секин совукчиликка, бора-бора сабабини англаш кийин 
булган хасад-ракобатга айланади. Мадраса курмаган бир кимса кун са- 
йин матбуотда обру козонсин-да, ун йиллаб мадрасада укиб келган шун- 
дай катта мулла махалла имоми булиб юрсин!

Архив манбалари асосида ёзилган 90-йиллар кодирийшунослигига 
теплили китобларда мухим биографик маълумотлар учрайди. Набижон 
Бокийнинг «Катлнома»2 асари шу жихдтдан эътиборга моликдир. Асар 
бевосита собик КГБ архиви манбалари асосида ёзилгани боис жанрига 
кура «хужжатли кисса» деб атажан ва унга «Абдулла Кодирийни ким- 
лар, кандай йусинда, каерда, качон ва нима учун катл килган эдилар?» 
деган тагсарлавхд куйилган. Дархакикат, «дилбар адибимиз Абдулла 
Кодирийнннг аччик кисмати акс этгарилган 976225-сонли» жиноятнома 
хужжатларини камраб олган «Катлнома»дан куплаб саволларга кайсидир 
даражада жавоб топиш мумкин.

«Катлномаада бевосита Абдулла Кодирий «иши»га дахлдор Бафур 
Рулом, Абдулла Каххор, Ойбек, Максуд Шайхзода, Насрулла Охундий, 
Карбон Берегин, Мумин Усмонов, Назрулла Иноятов, Бози Олим Юну­
сов каби шахслар билан боишк тарихий хужжатлар, юзлаштириш баён- 
номалари куп учрайди. Тадкикотда мазкур манбалар хам талкин муам- 
моеига алокадорликда урганишга даракат килинди.

Шунингдек, адиб хаёгиииш сунгги кунлари хусусида Хабибулла 
Кодирий хам архив хужжатлари асосида «Кодирийнннг сунгги кунлари» 
(«Ёшлик» журнали, 1989 йил, 4,5,6,7-сонлар) номли хотира кисса ёзди. 
Муаллиф таъкидлашича, мазкур асарида «Отам хакида» китобига кирмай 
колган, уша 70-80-йиллар сиёсати боис киритилиши мумкин булмаган 
«купдан-куп кизикарли курган-кечирган, бил1 ан» вокеа-ходисаларни 
каламга олади. Хотира киссанинг ички тизими (структураси)да унта 
мухим нукга бор:

1. Абдулла Кодирий хусусида илгари айта билмай колинган 
«калтис» хотиралар.

2. Архив манбалари асосида адибнинг сунгги кунларига дойр 
хужжатлардан кучирмалар.

' Кодирий X Отам хакида -Т.: 1983. -Б. 130-131.
' Бокий Н. Катлнома. -Т.: Fa<ji>p Рулом номидаги нашриёт - матбаа бирлпшмаси. 1992.



3. Сталинизм сиёсатининг щдирийлар хонадони, хусусан, муаллиф 
бошига ёгдирган бало-офатлари баёни.

Киссада бу уч масала ёритилар экан, х,ар доим Абдулла Крдирий 
сиймоси биринчи планда ту ради. Мазкур асарга У.Нормагов, А.Расулов, 
А.Алиев каби адабиётшуиослар турлича муносабат билдирдилар.

Дунё адабиётшунослигида бадиий асарга ижодкорнинг яшаш тар- 
зи, шароити, мухдти, ишкий саргузаштлари, эътикодий таянчлари, 
хаётида кечган турли ходисалар, кундаликлари ва шу каби бир канча ун- 
сурлар оркали ёндашадиган биографик метод купинча муваффакиятли 
натижаларга эришади. Жах,он адабиёти тарихида хар босган кддами 
когозларга мухрланган донгдор санъаткорлар х,аёти солномасини учра- 
тиш мумкш , албатха. Аммо бизда бундай манбалар асосидаги талкин л ар 
дунё адабиётшунослиги даражасига етган эмас.

Ижодкор биографиясида, хусусан, Абдулла Кодирий таржимаи 
Холи тавсифида унинг уз кули билан ёзган турли жанрдаги асарлари, за- 
мондошларининг хотиралари, фарзандлари томонидан битилган хотира 
асарлари ва айникса, архив хужжатларида мухрланиб колган маълумот- 
лар мухим ахдмиял касб этиши табиийдир.

Ушбу булимнинг «Хорижлик олимларнинг илмий талкинлари» 
дея номланган учинчи бобида чет эл олимларининг Абдулла Кодирий 
ижодига булган муносабатлари тадкик, килинди. Баъзи уринларда турли­
ча талкинларнинг сабаблари курсатилди хдмда илмий таккослаш оркали 
муайян хулосалар чикарилди.

XX аср узбек адабиёти намояндаларининг ижоди баъзан собик ит- 
тифок микёсидаги олимлар томонидан х,ам, баъзан рус олимлари томо­
нидан хам урганилди. Бундаги эътирофлар, хусусан, кодирийшунослик 
доирасидаги фикр-мулохазаларда купрок узбек романчилигининг май- 
донга келиши катга вокеа экани айтилади. Масалан, козок ёзувчиси 
Мухтор Авезовнинт: «Абдулла Кодирий (Жулкунбой) юксак романлар 
яратди. Унинг романлари 20-йилларда гуё текис сахрода тусатдан Помир 
тоглари вужудга келгандай пайдо булди...», деган эътирофини купчилик 
яхши билади. Шу сингари мулохазалар бошка кардош миллат ёзувчила- 
ри томонидан хам айтилган. Бундаги адиб новаторлишни, устозлш'ши 
улугловчи фикрлар узбек адабиётшунослигида мавжуд карашларга жуда 
хамохангдир. Шу боис бундан фаркди уларок кодирийшуносликка оид 
нисбатан узгача, хориж олимлари томонидан битилган манбалар имкон 
доирасида урганилди.

Абдулла Кодирий сиймоси хам мухожиротдаги туркий миллат ва- 
киллари, шунингдек, гарб ва Америка олимларининг назаридан четда 
турмади. 1929-1939 йиллар оралигида Мустафо Чукай угли рахбарлигида 
Париж шахрида «Ёш Туркистон» номли журнал нашр этилган. Уида

1 Кпранг: Многомов Р. Кодирий жа\,он кезадн 1 Шлрк юлдузи. - 1994. -№ 3-4.



барча жадидларга жиддий эътибор каратилшщцек, баъзи маколаларда 
Жулкунбойга хам муиосабат билдирилди.1

«Ёш Туркистон»нииг 1931 йилги 18-сонида Азимзода исмли му- 
ашшфнинг Машхадцан ёзган «Уткан кунларимиз» сарлавхали бир 
маколаси борки, Абдулла Кодирийга муносабат бу уринда анча жиддий 
ва айбнома рухидадир. 30-йилларда С.Хусайн, М.Бузрук сингари узбек 
мунаккидлари адибнинг «миллатчи», «майда буржуазия» ваюгаи эканли- 
гини ёзган, романларидан шуроча талабларнн коникгирадиган манзара- 
лар топа билмай айблаган булсалар, Азимзода Абдулла Крдирийни 
«булшавикларга сотилгон» хисоблайди; адиб романларини укиб, унга 
шундай айбни кжлайди. Дарвоке, бир уринда Боту ни большевикларнинг 
ишончлн хизматчиси, Миртсмирни эса «булшавиклар манфаати учун 
шеърлар ёзади», «булшавик малайларидан», дейди.

Шуни алохида таъкидлаш жоизки, бу маколадаги мулохдзалар 
чукур илмий-эстетик талкинлар натижаси эмас, балки мавжуд хокимият 
билан бир оз муросага келиб, ижод этаётган, тахдикалар ичида кун кечи- 
раётган миллий бир адибга нисбатан курук асоссиз хужумлардир.

Кнзик холат. Айнан уша тарихий даврда истеъдодли адибга 
накадар кийин булганини тасаввур этиш мумкин. Ичкаридагилар уни 
«миллатчи»дан олиб, «миллатчи»га солган булсалар, ташкаридаги бир 
«миллатссвар» киши у3 талкинпарида адибни «булшавикларга со­
тилгон», тарих олдида буюк хиёнат килган хиёнатчига чикарди.

Иккинчи жахон уруши даврида Берлинда нашр этилган «Миллий 
адабиёт» мажмуасида «Уткан кунлар»дан парчалар берилган (1943 йил 
5-сон). К-Исроилжон имзоси билан босилган «Туркисгон ёзувчилари 
хакида бир неча суз» номли маколада эса, гарчи асосий ran Чулпон хусу­
сида булса-да, А.Крдирийга хам жадидлар каторида муносабат билдири- 
лади.2

«Миллий Туркистон» мажмуасининг 1964 йил май сонида Бой- 
мирза Хайитнинг «Туркистон янги адабиётида икки сиймо: Кодирий ва 
Чулпон» номли маколаси босилади. Маколанинг аввалги кисми Абдулла 
Кодирий хусусида булиб, сарлавхадан кейин «бошкарма» - тахририят 
томонидан шундай эслатма битилган: «Б.Хайит томонидан XXVI Бай- 
налмилал Шаркшунослар курултойи, Туркшунослар булимида Делхи 
(Дехли - Б.К.), 7.1.1964 да берган маъруза».

Б.Хайит Абдулла Кодирий асарларини махсус адабий-назарий 
нуктаи назардан талкин этмайди, балки умумий йусинда адибнинг хаёти 
ва ижоди хусусида фикр билдиради. Албатга, бу даврга келиб А.Кодирий 
аллакачон окданган ва унинг ижоди советлар мафкурасига бегона эмас- 
лиги исботланаётган эди.

! Уктой. Туркистон аднбллри влзпфлсп Ёш Туркистон. -1937. -№ 95.
2 Нсроплжон К. Туркистон ёзувннлари хакида бир неча суз ' Миллий Туркистон. -1942. -№ 11.
'* Миллин Туркистон. -J964. -№ 11. -Б. 22-26,



БД айит маколасида собик итгифокдаги олимлардан фаркли уларок 
куйидаги айрим мулохазалар бор.

1. «Уткан кунлар»да «Хуканд хонлиги ва Русиянинг Туркистонга 
хужуми олдидаги хает тасвир этилган»лигини очик; ёзди.

2. Абдулла Кодирийнинг ижоди на «советлар бирлигида ва на 
Оврупада» мукаммал урганилмаётганини айтди.

3. БД айит фикрича, адибнинг узбек романчилиги мактабининг 
асосчиси эканлигини хар ким хар доим зикр этади. «Лекин совет адаби- 
ётшуносларн, унн мафкура масаласида айблайдилар, - дея ёзади у ва 
И.Султонов фикрларига пичинг аралаш мурожаат этади,- чунки у «жа- 
дидчилик харакати таъсири осгида крлган, Туркиетоннинг Русия тара- 
фидан кушиб олинишининг тараккийпарварлигини сезмаган ва синфий 
курашни уз асарларида яккол курсага билмаган» эмиш».1

Албатта, БДайит маколасида АДодирий ижодининг фавкулодда 
янги, кутилмаган кирралари очилган эмас. Бирок; унда «миллатлар тур- 
маси»да айтиш ва ёзиш мумкин булмаган айрим гаплар бор. Айнан ада­
бий сиёсат эътиборидан талкиндаги фаркни ссзиш мумкин. Табиийки, 
бундай муносабатга адабиёт майдонидаги хукмрон сиёсатнинг талабига 
кура уз вактида жавоблар берилган.2

XX аср жамиятида бир-бирнга мухолиф булган икки лагерь идео- 
логлари битга адабий-тарихий вокеликка икки хил назар билан каради. 
Роявий кураш майдошгда бу идеологлар муросага кела олмайдиган маса- 
лалар бор эди. Рус боскинчиларига, жадидларга, Чулпон, Фитрат ва шу 
жумладан, Коднрийга муносабат масаласи шу доирага киради.

Хорижда айни масалаларга уз мутюсабагини баён этган олимлар­
дан бири Эдвард Олворт эди. Унинг «Узбек адабий сиёсати» номли ки- 
тоби бор. Тадщщотимизда олимнинг мазкур китобидаги мавзуимизга 
дахлдор карашларига муносабат билдириб утилди.3

Шуни таъкидлаш жоизки, агар хориж олимлари томонидан ёзилган 
илмий маколалар совет адабий сиёсатига мос келса, албатта, инобатга 
олинар ва юксак эътироф рамзи сифатида маколаларда ундан иктибослар 
келтирилар эди. 1968 йили Германия Демократик Республикасн пойтах- 
ти Берлинда «Уткан кунлар» «Die Liebenden von Taschkent», яъни «Тош- 
кентлик севшшанлар» номи остида рус тили оркали олмончага 
угирилиб, нашр килинади. Унга олмон адабиётшуноси Ниота Тун 
сунгсуз ёзган. Бу адабиётшуноснинг фикр-мулохазалари хориждаги 
«буржуа идеолог»лари карапшаридан фаркли уларок 
кодирийшуносликдаги шуроча талкинларга якин келади. Унинг ёзишича, 
«Абдулла Кодирий уз хикоялари ва маколаларида коммунистик иартия- 
нинг миллий сиёсатини таргиб» килган. Адибнинг истеъдодини, бадиий

1 Хайнт Б. Уша мак;ола.
К^ранп Н) р.мухдмедов М. Адабиёт ва мафк\ ра. -Т.: 1977.-Б. 62; Роявий к> раш ва узбек адабиёти. -Т.: <1>ан, 1985. -Б. 48.,- Б. 98.

1 Allworth Е. Uzbek Literary Politics. London-Paris. 1964. -P. 36-37; 72-73; 209.



тафаккур равнакига кушган хиссасини алохида таъкидлаган Н.Тун сиё- 
сий тушунчалар исканжасидан ташкари чикмайди ва ёзади: «1924-1925 
йилларда Абдулла Кодирий Москвада укийди, бу ерда уша вактда кизгин 
мунозара объекти булган ёш рус совет адабиётидаги турли масалалар би­
лан якиндан танишади. Москвада олган бшшм ва тажрибаси унинг она 
диёри Узбекистондаги ижтимоий-сиёсий вазиятга, мафкуравий ва эсте­
тик масалаларии кайта уйлаб куришга, шу билан боглик саволларга жа- 
воб кидиришга ёрдам беради». «Абдулла Кодирий узининг романини 
Октябрь революцияси тажрибалардан келиб чщ иб ёзди. У уз хал кипи нг 
асрлар буйи эзилишвда айбдор булган ижтимоий кучлардан нафратлана- 
ди».1

Ишда бундай фикрлар адабий сиёсат билан изохданиши таъкид- 
ланди.

1975 йили Американинг Колумбия университетида «Transitional 
Central Asian Literature: Tajik an uzbek prose fiction from 1909 to 1932», 
яъни «Урта Осиёнинг утиш даври адабиёти: 1909 йилдан 1932 йилгача 
тожик ва узбек бадиий прозаси» номли фалсафа фанлари доктори илмий 
даражасини олиш учун Э.Олворпшнг шогирди Эден Наби исмли олима 
диссертация х,имоя килади. Аича фактларга бой ва холис ёзилган бу 
тадкикот марказида, гарчи мавзу учун объект булган даврда у н л а б  ижод- 
корлар фаолият курсатган булса дам, асосан Садриддин Айний ва Аб­
дулла Кодирий ту ради.

Э.Наби бир уринда Абдулла Кодирий романчилик мадоратини 
С.Айнийга киёслаб, илк узбек романнависининг устунлигини шундай 
баён этади: «Айнийнинг тарихий романлари гарб маданияти нуктаи на- 
заридан Караганда уз мохиятини тулик ифодалай олмаган булса Абдулла 
Кодирий томонидан ёзилган икки роман тарихий роман элементларини 
курсатишга анча якинлашди. Шунингдек, ушбу икки роман маълум бир 
хусусиятлар билан гарб романчилигидан фаркданиб, ажралиб туради».2

Мазкур киёсий услубда ёзилган тадкикотда олима X- Кодирий, 
Фитрат, БТулом, Х-Олимжон асарларига, баъзан И.Султонов, В.Зодидов, 
ЛДаюмов, У.Норматов, С.Мирвалиев, Н.Владимирова, Р.Иногомов каби 
олимларнинг китоб ва маколаларига, асосан эса, устози Э. Олвортниш’ 
«Узбек адабий сиёсати» китобига мурожаат этади.

Америкада Абдулла Кодирий ижодини «The Relationship o f Abdulla 
Qodiriy’s Historical Novels to the Earlier Uzbek Literary Traditions» (Univer­
sity o f Washington, 1980), яъни «Абдулла Кодирий тарихий романлари- 
нинг илк узбек адабий анъаналарига алок,аси» (Ваш1Шггон университети, 
1980) мавзуида текшириб, докторлик диссертацияси ёзган Христафор

1 Ка ранг: Исмптуллаев X. «Уткан кунлар»: нашрлар, таржнмалар, тадкицотлар '• Узбек тили ва адабиёти. -1989,-№4.
3 Eden Naby. Transitional Central Asian Literature: Tajik and Uzbek prose fiction from 1909 to 1932, Columbia University. 1975. -P. 72.



Майкл Мурфи адиб романларига «структурал адабиётшунослик услуби 
билан» ёндашади.

Х.Мурфн структурал анализ методини танлаш сабабини бевосита 
адиб романларинннг ички мохиятига, уларда узи илгаб олган нккнта 
мухим омилга боглайди. Аввало, «Уткан кунлар» тадкикотчига романдан 
кура бошкачарок асар булиб куринаци. Иккинчидан, «Уткан кун- 
лар»нинг баён услубидаги жуда куп кирралар анъанавий узбек халк 
огзаки ижодида учрайдиган жихдтларни эслатар экан.

Шу боис Х.Мурфи роман структурасини, баён услубини «Алпо- 
миш» (кахрамонлик эпоси), «Кунтугмиш» (романик эпос), Алишер На- 
воийнинг «Лайли ва Мажнун», «Фархдд ва Ширин» достонлари х,амда 
халк китоби «Тох,ир ва Зухра»ларга таккослашни маъкул топади. 
Тадкикотчининг диккатини узига тортган мухим факт шуки, «Тохир ва 
Зухра», «Фарход ва Ширин» достонлари «Уткан кунлар» мукаддимасида 
тилга олинади. Демак, киёс учун асос хам борлиги куринади.

Х.Мурфи юкорида саналган бешта достон сюжети структурасини 
текшириб чиккач, «Уткан кунлар»га келади. Вокеа-ходисаларнинг жой- 
лашиш структурасини «укувчи кабул киладиган» (ижобий) ва «укувчи 
кабул килмайдиган» (салбий) тарзда махсус жадвалга солади.1 Уша жад- 
валдаги «плюс» ва «минус», «ижобий» ва «салбий» томонлар кимгадир 
содда ёки жун туюлиши мумкин. Аммо бу жадвал романнинг сюжет ри- 
вожини «ажралиш» ва «бирлашиш» тарзидаги изохи билан куз олдимиз- 
да намоён этади. Тадкикотчи сюжетни баён этишнинг бизнинг адабиёт- 
шунослигимиз тажрибасида курилмаган йулини танлаган. Умуман ол- 
ганда, америкалик олим Х.Мурфи диссергациясидаги мухим фикр- 
мулохазаларга эътибор берилди. Эхтимол, баъзи масалаларда олим билан 
бах,с-мунозара килиш мумкин. Чунончи, Туркистон халкининг 10-20- 
йилларда бор-йуги турт фоизи саводли эди ёки Кодирий романлари халк 
огзаки ижодига гуё мутлако киёсланмаган эди, каби фикрлари шулар 
жумласидандир.

Утган аернинг 90-йилларида олмон олимлари Абдулла Кодирий 
ижодига жидций карадилар. Г арчи айрим фактик хатоларга йул куйилган 
булса-да, (масалан, Кодирий вафоти 1940 йил деб курсатилган) махсус 
адабий лугатларда Абдулла Кодирий хаёти, ижоди хусусида маълумот 
бердилар. Рудольф Радлер мухаррирлиги остида бир неча йил давомида 
нашр этиб келинган, куп томлик «Kindlers Neues Literatur Lexikon»HHHr 
1990 йилда босилган 9-томида «Abdulla Kadyri. Otgan kunlar» деган икки 
бетлик макола шулар жумласидандир.2

1 Murphy Ch. The Relationship of Abdulla Qodiriy's Historical Novels to the Earlier Uzbek Literary Traditions .University o f Washington. 
1980. -Б. 124-125.
: «Кнндлернинг янгн адабий л\татм»нинг биринчи томи 1988 йилда нашр кнлннган. Унинг 325-330 бетларпда Алишер Навоий, 
1989 Пил нашр этилган 2-томннинг 18-19-бетларнда Бобур тлтрнсида маълумот бор. Хали нашридавом эгаётгпн мазкур лугатнннг 
22-томи 1998 йилда ( S-Z) боенлиб чиккан, унда Т.Муроднинг «От кншиагаи окшом» циссаси х.акчда З.Клайнмихел икки бетлик 
маълумот берадп.



Хозирда Гумбольд университетвда ишлаётган профессор Ингеборг 
Балдауф хоним «Auf der Suchc nach der Walirheit», яъни «Хакикат ахта- 
риб» деган маколасида «хакикат» тушунчаси «жадидчилик, 
иикилобчилик, миллатчилик ва гайридинчилик рухвдаги матнларда» 
турлича акс этшрилганини ёзади. Олима фикрини Махмудхужа 
Бехбудий, Абдурауф Фитрат, Хамза Хакимзода Ниёзий, Абдулдамид 
Чулпон, Шокир Сулаймон ва Абдулла Кодирий сиигари сиймолар ижо- 
дидан олинган иктибослар оркали исбот этади. Абдулла Крдирийниш 
«Шубх,а» номли хикоясини алохдца тахлил килади.1

Олмониялик яна бир олима Зигрид Клайнмихел хоним 1993 йили 
Виесбаденда нашрдан чиккан 279 бетлик «Шаркона ёзиш анъанасининг 
ривожланиши. 1910-1934 йиллар узбек драмаси ва насрий асарлар 
тадкиди» деб номланган китобининг махсус бир булимини (201-263 бет- 
лар) Абдулла Кодирий романларгага багишлайди. «Туркистон хаётидан 
Абдулла К^одирийнинг икки романи» дея аталган мазкур булим: «XX 
асрда ёзилган х,еч бир узбек китоби хдкида Абдулла Кодирийнннг 
«Уткан кунлар» (Узбеклар хаётидан тарихий роман) романи хусусидаги 
каби куплаб макола, хотира, латифа ва афсоналар таркалган эмас»,2 деган 
сузлар билан бошланади.

З.Клайнмихел тадкнкотида: «Муаллиф Отабек учун шеъриятдаги 
образларга хос нуткни прозага кучирди: ошик касал булиб колади ва ох, 
ура бошлайди», «Ота-бола уртасидагига ухшаш муносабат (ran Юсуфбек 
хожи билан Отабек хакида- Б.К.) на халк; адабиётида, на маснавийда ва 
на Журжи Зайдон асарларида кузга ташланадн...». «Бирон шахсга 
вокеликда мос тушиши мумкин булган тасниф ва узини тутнш имкони- 
ягглари бир неча шахсга булиб-булиб берилганга ухшайди», каби 
Карашлар куп. Шуниси мухпмки, олима уз талкинларида адибшшг хар 
икки романиии ёнма-ён, уйтунликда киёеий талкин этади ва урни-урни 
билан халк огзаки ижодига такдослаб боради. Бу тамойил олиманинг 
«Уткан кунлар» ва «Мехробдан чаён» романларининг хотимасига дойр 
карашларида дам уз ифодасини топган: «Кодирийнннг хар икки романи 
икки ечимга эга. «Уткан кунлар»да «кора Хомид» устидан козонилган 
галаба эртакларда учрайдиган бахтли ечимни эслатади. Вах,оланки, бу 
билан романнинг иккинчи кисми тугаб, учинчи юг см бошланади. Кумуш 
ва Огабекнинг улими бахтсиз ечим булса хам, у реалистик ечимдир, у  эр­
такларда булиши мумкин эмас...

«Мехробдан чаён» романининг нихояси аслида Раънонинг хон са- 
ройига келтирилиши билан тугаши керак эди. Унинг отаси туйга розилик 
берган. Анвар узини четга олган, туй саруполари аллакачон кабул килиб

' Изо\:Уни узбек тили г л Йулдош Ппрда таржима отди ва мпцола «Миллий тикллниш» газетасининг 1998 йил 20-27 октябрь сонла- 
рида кискартирнлган холда нашркилннди.
' Kleinmichel Sigrid. Aufbmch aus oricntalischen Dicbtangstraditioiien. Studicn zur Usbckischen Drainatik nnd Prosa zwisclien 1910 und 
1934. -Wiesbaden. 1993. -Г. 201.



олинган. Аммо асарда реал ечим йук Асарга гаройиб, саргузаштли 
Ходисаии кушиш натгокасвда севишганлар уша такдирдан кутулиб 
Коладилар. Уларнинг максади уша пайтда аллакачон Россия кулига утган 
Тошкентга етиб олиш. Бу ерда улар Кукон хонииинг таъкибларидан 
куркмаса х,ам булади. Бу иккинчи бахтли хотимага эргакларда учрайди- 
ган ечим сифатида караш мумкин».1

Олима фикрича, Абдулла Кодирийнинг хар икки романи ана шун- 
дай икки ечимлидир. Шуниси эътиборлики, «Мехробдан чаён» охирида- 
ги эпилог хам ечим-хотима учун катта имкониятлар беради.

З.Клайнмихел Кодирий романларига жуда катга эътибор бериб, уз 
талкинларида 30-йиллардаги С.Хусайн, Ойбек, 60-80-йиллар таникди 
кодирийшуносларидан И.Султонов, М.Кушжонов, И.Мирзаев, 
А.Алиевларнинг фикрларини инобатга олади, баъзан улар билан бах,сга 
киришади.

Ишда З.Клайнмихел каламита мансуб яна бир «Die Gestalt des 
I Yosasch rifts teller Abdulla Qadiri im geistigen und kulturellen Leben Uzbeki- 
stans» («Ёзувчи Абдулла Кодирийнинг Узбекистон маънавий ва маданий 
хаетидаги урни») деган манба хам тадкик; килинди.2

Хуллас, XX аср мобайнида хориж олимлари Абдулла Кодирий 
ижодини турли аспектдан караб тадкик этганлар. Албатта, уларнинг 
баъзиларида тузумпар орасидаги гоялар, кдрашлар курашининг таъсири 
хам, айримларида ута субъекглашув хрлатлари хам кузатилади. Шунинг­
дек, Абдулла Кодирий ижодини иккинчи бир миллат ёзувчилари ижоди­
га киёсан холис урганган ёки мутлако янги йуналишда - структурализм 
методи асосида талкин этган олимлар хам булди. Хориж олимларининг 
бу хизматлари узбек адабиётини, хусусан, Абдулла Кодирий ижодини 
дунё адабий жамоатчилигига танияггиришда катга ахдмият касб этади.

Шуни таъкидлаш жоизки, хориж олимлари узбек маънавий тафак- 
курининг хосиласи булмиш муайян асарни талкин этганларида 
фавкулодда оригинал фикрларни мазмун-мо^иятга нисбатан эмас, балки 
муайян факгнинг янгича кдрраси ёки шаклий жих,атларга нисбатан баён 
этадилар. Узбек олимлари Гётени канчалик чукур урганмасин, барибир у 
машхур мутафаккир шоир оламини, уз мгшлатииинг миллий менталите- 
тини чукур х,ис этадиган кандайдир бир олмон гёгешуносидан яхширок;, 
теранрок тушунтириб бера олмаса керак. Хориждаги кодирийшунослик 
Хам кайсидир маънода шунга ухшаш ходисадир.

Зотан, дунё олимлари узбек адабиётига кизикиб, Фитрат, Чулпон, 
Абдулла Кодирий сингари адабий сиймоларимиз ижодини тадкик этаёт- 
ган экан, бундан факат фахрланмок ва уша фикр-мулохазалардан хабар- 
дор булмок жоиз, албатта.

Кланнмихел 3. Уша асар. -Б. 258
2 Die Gestalt dcs Prosnsclmftsteller Abdulin Qadiri im geistigen und kulturellen Leben Uzbekistans. Bomberg Mittelasienstudien. Berlin. 
1994. -F. ! 53-168.



Диссергациянинг «Хулоса» кисмида куйидаги илмий-назарий 
фикрлар баён килинган.

1. XX аср узбек адабиётшунослигида Абдулла Кодирий хаёти ва 
ижодига дойр талкин манбалари мухим урин тутади. 
Крдирийшуносликнинг асосий нсгизини ташкил этадиган бу такриз, ил- 
мий макола, бахсли макдпа ва рисолалар 20-30-йиллардаёк майдонга кел- 
ган эди. Ва аср охирига кадар уларнинг хажми хам, илмий бахс доираси 
Хам янада кенгайди. Утган аср адабиётшунослигининг холати, мазмун- 
мохияти, илмий методлари ва энг мухими, талкин тамойиллари 
Кодирийшунослик мисолида аник кузга ташланади.

2. Сир эмаски, собик мустабид тузум бархам тоигач, унинг хукмрон 
мафкураси хам, бу мафкура асоси булган марксча-ленинча таълимот х,ам 
якин тарихга айланди. Муайян фан сохдси, шу жумладан, адабиётшунос- 
лик фани учун хам уткинчи сиёсий-мафкуравий методология урнига ну- 
фузли илмий-назарий методология зарурати тугилди. Адабиётшунос 
олимларнинг дунё илм-фанидаги етакчи, энг мухим тадкикот усулларига 
мурожаати бошланди. З.Фрейд, Э.Фромм,. Р.Барт, Х.Ортега-и-Гассет, 
М.М.Бахтин, А.Моруа каби файласуф, адабиётшуносларнинг асарларига 
эътибор кучайди.

3. Рарбда фалсафий оким, матн талкини назарияси хисобланадиган 
герменевтика таълимоти мавжуд матнни тушуниш, тушунтириш, талкин 
килиш жараёнларини камраб олади. Унинг назарий-методологик имко- 
ниятларини, шгмий хулосалар чикарищцаги асосий тамойилларини узбек 
адабиётшунослигига татбик килиш фойдали булиши табиий. Шарк илм- 
фанида муайян тизим холига келган тафсир ва шархлар кайсидир маъно­
да «шарк герменевтикаси» тушунчасини беради. Демак, айнан илмий- 
назарий жихатдан гарб ва шарк герменевтикасини уйгунлаштириш 
эхтиёжи мавжуд.

XX аср кодирийшунослиги бир бутунликни, унга дойр манбалар 
таркибий кдсмни ташкил этади. Герменевтик усул тамойилларига кура 
айнан муайян илмий-назарий хулосалар чикарищда бутун ва кием муно- 
сабатлари мухдм саналади.

4. Кодирийшунослшшинг биринчи боскичи булган 20-30-йиллар 
адабиётшунослигида баъзан холис ва асосан гайриилмий вульгар социо­
логик холатлар хукм сурди. Бу давр талкинларида матндан узокдтшиш, 
бадиий асарга тайёр мафкуравий-сиёсий колиплар билан ёндашиш, 
ижодкорни айблаш ва унга сиёсий йул-йуриклар курсатиш, гарчи баъзан 
бадиий хдкикат теран хис этилса-да, ижод эрксизлиги туфайли уни матн- 
га номувофик чушунтириш, купинча фикр-мулохазаларни хукмрон маф- 
куравий таълимот «дох,ий»ларидан олинган икгибослар асосида баён 
кдлиш, хар бир илмий-адабий тушунчани синфнйлик билан боглаш 
холатлари кузга таншанади. Таъкидлаш жоизки, бундай вульгар социо­



логик рухдаги талкин эгалари баъзан тасвирдаги замон ва макон контра­
ста, образлар конфликти, тарихий роман мохдяти, бадиий асар тили, ада­
бий таъсир, муайян образ нафосати каби масалаларни хам }фтага 
куйдилар.

5. Маълумки, Абдулла Кодирийнннг «Уткан кунлари» 
мукдццимасида «Ёзгувчидан» деган, охирги «Ой-куни якнн эди» бобидан 
кейин роман хронотопидан узокдашган «Хотама» ва яна «Ёзгувчидан» 
деган сунгги изох, берилган. Шунингдек, «Мехробдан чаён» романининг 
аввалида «Романнинг мавзуъи тугрисида» сарлавхали мувдцдима, туган- 
чида эса «Мирзо Анварнинг кейинги хаёти тугрисида» деган сунгсуз бор. 
Ёзувчи томонидан битилган мазкур сузбоши ва сунг сузлар роман 
талкинида узига хос урин тутади. Зотан, герменевтикада бундай манба- 
лар, хошиядаги битиклар, муаллиф изохлари жуда мухим ахамият касб 
этади.

6. И>ктимоий хаётда жиддий сиёсий узгаришлар юз берган 60- 
йилларда кодирийшуносликнинг иккинчи боскичи бошланди. Ижодкор- 
лар учун хам нисбатан эркин мухит юзага келди. Бирок, юраклар туб- 
тубидан жой олган, инсон эркига хдр вакт тахдид солиб турган куркув 
салтанати хали чскинмаган эди. Шу боис, гарчи Чулпон ва Фитратлар- 
нинг номлари турли ножоиз, айбнома тамгалардан халос этилган булса- 
да, асарлари такикданганича колди. Абдулла Кодирий масаласида эса ва- 
зият бир оз бошкача кечди. Адиб асарлари халкка, оммага, хаётга кайтди. 
Аммо 60-70-йиллардаги нашрларда адиб романларидаги «калтис» 
нукталар тахрир килинди. Зотан, матнга бундай заха етказиш унинг 
талкинига таъсир этиши табиийдир.

7. Абдулла Кодирий ижоди бу даврда хам купинча мавжуд ижги- 
моий-сиёсий тузумга мослаб талкин килинди. Адибнинг социалист™ 
жамият хизматкори эканлигига, баъзан уни асраб-авайлаш учун атайлаб 
у pi у  берилди. Кодирийшуносликнинг иккинчи боскичи талкинларида 
И.Султоновнинг фикрлари, хукм ва хулосалари етакчилик кдпди. 
А.Алиев, И.Мирзаев, Ф.Насриддинов, С.Мирвалиев сингари олимлар- 
нинг талкинларидаги фикр-мулохазалар И.Султонов карашларига якин 
туради. Адабиёт ва санъат уствдаги мустабид тузумншл' сиёсий 
хукмронлиги санъаткор - ижодкорлар асарлари эстетик мохиятининг 
ту лик намоён булишига йул куймади.

8. Айрим олимлар айнан матн жозибасидан келиб чиккан холда 
эзопона тил воситасида поэтик талкинларни хам илгари сурди. Айни 
мазмун - мохиятдаги илмий асарлар кодирийшуносликда бир к,адар ил- 
гарилаш булди. Бу тиццаги талкинлар сирасига М.Кушжоновни!iг «Аб­
дулла Кодирийнннг тасвирлаш санъати» рисоласини киритиш мумкин.

9. Абдулла Кодирий ижоди жуда куп назарий фикр-мулохазалар 
учун манба булди. Айникса, унинг романлари мазкур йирик жанр хусу-



сида назарий фикр юритиш, романга хос тафаккур куламларини англаш 
учун имкон берди. И.Султонов томонидан ёзилган «Адабиёт назарияси» 
китобидаги назарий карашларнинг жуда куп мисоллари Кодирий роман- 
ларидан олингани маълум. Шунингдек, 70-йиллар адабий-илмий жараё- 
нидаги ижодий методга оид шиддатли бах,слар \ам  кодирийшунослик 
доирасида кечди. Мух,им бир мулохаза шуки, назарий-фалсафий дунё- 
караши фаркли олимлар аник бир бадиий асарнинг гоявий-бадиий хусу- 
сиятларини, х,атго ижодий методини турлича талкин этишлари кеч ажаб- 
ланарли эмас.

10. Абдулла К,одирий вокеликни хажвий йусинда бадиий талкин 
килишда багоят мохир эди. Кичик-кичик кажвиялари учун куйилган 
«Овсар», «Думбул», «Индамас суфи», «Чаиани» сингари шарили имзолар 
уша муъжаз матн талкинида катга ахдмиятга эга. «Калвак махзумнинг 
хотира дафтарвдан», «Тошпулат тажанг нима дейдир?» каби нисбатан 
йирик х,ажвий асарлари табдилидаги хатолик, тагматнни тушунмаслик, 
тащинидаги бирёкдамаликлар мазкур йуналишнинг муаммолари санала- 
ди. Буларни тугри хал эгишда асарнинг ёзилиш даври давомийлигини, 
муаллиф дарду дунёсидаги узгаришларни инобатга олиш ва энг мухими, 
коса осгида нимкоса услубида ёзилган матн мохдятини нозик тушуииш 
лозим. Хажвий образ тасвиридаги гротеск моментларни жах,он адабиёти 
намояндалари асарларига таккослаб урганилганда Кодирий сиймоси ай­
нан санъаткор сифатвда яна х,ам улканлашади.

11. XX аср узбек адабиётшунослигидаги янгича тащинлар 80- 
йиллар иккинчи ярми ва 90-йилларда майдонга келди. Бу даврда чинакам 
санъат асарининг турлича, бир-бирини такрорламайдиган талкинлари 
хам кузга ташланади. Зеро, «Буюк санъат асарлари тушга ухшайди; улар 
уз-узидан х,еч качон тушунарли булиб колмайди ва талкинда хам асло 
биргина маъноли булмайди» (К.Г.Юнг фикри). Бундай абадият мону- 
ментлари узбек мумтоз адабиёти тарихида йук эмас. Шунингдек, Абдул­
ла Кодирийдан авлодларга мерос булиб колаётган асарлар хам кайсидир 
маънода абадиятга, аерлар оша инсон кис-туйгулари, завк-шавки ва та­
факкур оламига маънавий юк орггапга дахлдордир. Шунинг учун 
Кодирий х,аёти ва ижоди мустакиллик шароитида турли назарий аспект 
учун бой манба булди. Хусусан, М.Кушжонов, У.Норматов, И.Рафуров, 
А.Расулов, И.Раниев, Х.Султонов, М.Каршибой каби олим ва ёзувчилар- 
нинг узига хос талкинлари ёзилди. Бу талкинларни илгари суришда, ба­
диий асарни тушуниш ва тушунтиришда адабиётшуносшшг билими, 
рух,ий тайёргарлиги, эстетик диди билан бирга ёши х,ам мух,им роль 
уйнайди, албатта.

12. Бу даврда Абдулла Кодирий асарларини макон ва замон нуктаи 
назаридан урганиш, адабий таъсир ходисаларини талкин килиш хдмда



романларни муайян маънавий-ахлокий жи^атларга боглаб текшириш хам 
узининг ижобий самараларини берди.

13. Ижодкорнинг эстетик дунёсини тушуниб олишда биографик 
маълумотларнинг уз урни бор. Адабиётшуноеликдаги биографик метод 
уз назарий карашларини асосан ижодкор шахси иризмасидан утказади; 
унинг хаётига, психологик холатига дойр манбаларни - мактублар., хоти- 
ралар, кундаликлардаги битиклар, архив хужжатларини бадиий асар 
талкини лсараёнига татбик; этади. Зеро, муайян асарга социологик 
жихатдан бир маъно берилаётган булса, айнан биографик маълумотлар 
талкинни мутлакр узгаргириб юбориши х,ам мумкин. Хар кандай ижод­
кор бадиий асарда уз индивидуал дунёсини тукиб солади; демак, биогра­
фик метод хам бадиий матнни тушуниб олишда кенг имкониятлар ярата- 
ди.

14. XX аср узбек адабиётига, хусусан, Абдулла Кодирий ижодига 
эътибор берган кардой [ халк олимлари, хориждаги олимларнинг 
караншарида, гарчи гоявий-мафкуравий йусиндаги бахслар, узбек олим­
лари томонидан айтилган фактларни такрорлаш устунлик килса-да, .улар 
орасида Кодирий асарларини структурализм усулига хос соф илмий 
нуктаи назардан талкин килганлари хам булди.

Шуни алохида таъкидлаш жоизки, хакикий санъат асари доимо хар 
кандай инсоннинг рухий-маънавий дунёсини бойитади, хис-туйгуларинн 
жунбушга келтиради; инсонни одам ва олам хусусида жиддий фикрлаш- 
га ундаб туради.

Хуллас, узбек адабиётшунослигининг жах,он мнкёеига чикишини, 
дунё адабий-эстетик тафаккурига жиддий таъсир этишини орзу килган 
киши мавжуд илмий-назарий клукдар билан чекланиб колмасдан, жахон 
адабиётшунослигвдаги энг мухим тамойилларни, назарий карашлар, ме­
тод ва методологняларни узлаштирмоги лозим. Исти^бол шуни такозо 
этади.

Диссергациянинг асосий мазмуни муаллифнинг куйидаги илмий 
чицишларида уз ифодасини топган:

1. Фикр ва мухит зиддияти/ / Шарк юлдузи. -1995.-№11-12. -Б. 190-198.
2. Танвддчинннг теран томирлари /Абдугафур Расулов. Библиографик 
курсаткич (С.Содиков билан хамкорликда). -Т.: «Университет» нашриё- 
ти, -1997. -Б.3-18.
3. Чулпон ижодининг дастлабки талкинлари / / ТошДУ хабарлари-1998,- 
№ 3. -Б.44-47.
4. "Вов" имзосига дойр // Узбекистон матбуоти. -1998. -№  4. -Б.44-45.
5. "Мехробдан чаён"ни урганиш // Шарк юлдузи. - 1 999.-№ 4.-Б. 155-159.



6. Таъсир ва тасвир // Тафаккур. -1999. -№ 4. -Б.89-91.
7. Жадидона кайфият // Жамият ва бопщарув. -1999. -№3-4. -Б.34-36.
8. Мувозанат - талкин таянчи // 'Гил ва адабиёт таълими. -1999. -№5-6. - 
Б .127-133.
9. Ким нимадан куладир // Муштум. -1999. -№ 3-4. -Б. 12-13. 
Ю.Истикдолчи мажмуанинг иккинчи умри // Узбекистон матбуоти. - 
1999. - №  3. -Б.42-43.
1 ЬУзбекистонда жадид ёзарлари // Турк дунёси тил ва адабиёт журнали
-  А н гара. -1999.-№ 7 (Фотима Очи к билан хдмкорликда). -Б.30-32.
12.Жадид мунак,киди Вадуд Махмуд. -Т .: Университет, -104 б.
I З.Ибратли кузгу //' Жах,он адабиёти. -2000. -№4. -Б. 175-179.
14.«Миллий адабиёт», Равшан ва «Курбон» // Ёшлик. -2000. -№3. -Б.38-39.
15.«Дахд гузал» битиклар//Гулистон. -2000. -№3. -Б.60-61.
16.Такдир шамоли И Тафаккур. -2000. ~№1. -118-121.
17.Чулпон - узбекнинг янги шоири /  «Чулпон хдёти ва ижодий мероси» 
анжумани материаллари. -Андижон. -2000. 2-3 июнь. -Б. 11-15.
18.Мунавварк,орини эслаганда//Гулистон. -2001. -№1. -Б.54-55.
19. Образ мохияти ва талкин доираси//У зМУ хабарлари. -2001.-№3.-Б.36-39.
20. «Теваракдан шом азони эшишладир...» // Хидоят. -2001. -№4. -Б.6-7.
21 .Маънавият касрининг олтин калити // Жах,он адабиёти. -2001. -№4. -Б.135 -

22. Мустакшлик: тал ва адабиёт // Узбек тили ва адабиёти. -2001. -№4. -Б. 18.
23.«Жахон адабиёти тарихи» фаншш укитишнинг айрим муаммоларига 
дойр / «Кадрлар тайёрлашнинг миллий дастури ва университет таълими- 
нинг истикболлари» укув - методик конференция материаллари.-Т.: -
2001. 22 июнь. -Б.21-22.
24.Абдулла Кодирий. УзМЭ. 1-жилд. -Т., 2001 (проф. У.Норматов билан 
хамкорликда). -Б.22-25.
25. Кодирий кадри // Жахон адабиёти. -2002. -№6.
26.Кодирий ва маънавият / Жадидчилик ва миллий истиклол тан^танаси 
(илмий маколалар туплами). -  Т.- 2002. -  Б. 54-57.
27.Талкинда биографик маълумотнинг урни // Узбек тили ва адабиёти. -
2002.-№3.
28.Суз муъжизасини англаш йулида // Ёшлик. -  2002. - № 2. -Б . 42-43.
29."Жулкунбой мёни тепмакчи..." // Узбекистон адабиёти ва санъати. - 
1994. -30 сенгябрь.
30.Бадиий олам манзаралари // Ватан. -1995. -25 март.
31 .Бир ёзувчига икки муносабат // Ватан. -1997. -20 февраль.
32..Дастлабки талкинлардак бири // Узбекистон адабиёти ва санъати.- 
1997. -28 ноябрь.
33. Ривояг ичидагн роман // Узбекистан адабиёти ва санъати. -2000. -7 апрель.
34. Тирик назар, уйгок, калб // Узбекистон адабиёти ва санъати.-2001 .-6 апрель.

137.
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«Проблема интерпретации в узбекском литературоведении XX века 

(на примере кадыриеведении)», представленной на соискание ученой
степени доктора филологических наук по специальностям 

10.01.02.- Современная национальная (узбекская) литература и 
10.01.08. - Теория ли тера туры

Узбекская литература XX столетия отмечен бурным развитием твор­
чества многих известных писателей. Важное место в литературно­
художественной мысли и истории научно-литературной жизни Узбекиста­
на того периода занимает творчество выдающегося деятеля узбекской ли­
тературы Абдуллы Кадыри. В результате изучения творческого наследия 
этого писателя возникло кадыриеведение, как весьма солидное и серьезное 
направление литературоведческой науки, в котором нашли свое отражение 
многосложное восприятие художественного процесса той не менее слож­
ной поры жизни общества. Поэтому научно-теоретические поиски в облас­
ти исследования творчества Кадыри во многом облегчают задачу осмыс­
ления положения узбекского литературоведения минувшего столетия в це­
лом.

Данная диссертационная работа, посвященная изучению проблемы 
интерпретации на примере кадыриеведения, состоит из введения, трех раз­
делов, в каждой из которых по три главы, а также заключения и перечня 
использованной литературы.

Во введении изложено актуальность темы, цель и задачи, научная 
новизна, научно-практическое значение работы.

В первом разделе «Сущность начальных интерпретаций: противоре­
чивость и однобокость» нашло свое отражение краткая история герменев­
тики, научно-теоретическая сущность ее терминов «понимание», «истол­
кование» и «предпонимание».

Изучение проблемы интерпретации на примере романов А.Кадыри 
«Уткан кунлар» («Минувшие дни») и «Мехробдан чаён» («Скорпион из 
алтаря») способствует реалистическому представлению научно­
литературной среды 20-30-х гг. XX века.

В данном разделе диссертации изучена свобода творчества, имевшая 
место в 20-х годах, с учетом литературно-теоритических взглядов писателя 
исследуются вульгарно-социологические интерпретации 30-х годов. С 
точки зрения интерпретации объективно оцениваются научные исследова­
ния таких авторов, как С-.Хусайн, М.Бузрук, Айбек. Некоторые источники 
впервые вводятся в научный оборот.



Основываясь на теоретические взгляды зарубежных и русских учен­
ных Г.Г.Гадамера, М.М.Бахтина, Ю.Борева, диссертант выдвигает новые 
научно-теоретические мысли и взгляды о трактовке художественного про­
изведения.

Во втором разделе «Второй этап интерпретации творчества Абдуллы 
Кадыри» хронологически прослеживается развитие узбекского литерату­
роведения XX века в плане изучения литературной интерпретации.

В 60-е годы на художественную критику оказала влияние политиче­
ская идеалогия. Вместе с тем, в эти годы начали широко издаваться произ­
ведения Кадыри, было положено начало серьезному исследованию его 
жизни и творчества.

Как известно, Кадыри пользовался множеством литературных псев­
донимов. Автор диссертации но-новому оценивает сатирические произве­
дение и такие псевдонимы писателя, как «В. М.», «Шапак махзум» и др.

Художественный текст отражает мировоззрения творческой лично­
сти. С этой точки зрения выдвигатся новые научно-теоретические взгляды 
относительно мировоззрения Кадыри как писателя и литературоведа.

В данном разделе диссертант излагает свое отношение и литературо­
ведческим трудам Айбека, И.Султанова, Х.Якубова, М.Кошчанова, 
А.Алиева, У.Норматова, в которых дана идейно-художественная, эстетиче­
ская трактовка произведений А.Кадыри, а также теоретическому спору о 
творческом методе, проходившего в 70-х годах вокруг кадыриеведения.

Третий раздел диссертации, названный «Насущность и научно- 
теоретическое значение новых интепретаций» охвативает период кадырие­
ведения с конца 80-х до конца 90-х гг. Здесь подчеркивается, что в трак­
товке художественного текста уже находят свое отражение характерные 
изменения в художественно-эстетической мысли. При этом отмечается, 
что в понимании и разъяснении его немаловажен также возраст исследова­
теля.

Большую ценность в разъяснении художественного текста представ­
ляет использование биографических сведений о писателе, т. е. биографи­
ческий метод. Так, произведения X.Кадыри «Отам хакида» («Об отце»), 
«Кодирийнннг сунгги кунлари» («Последние дни Кадыри»), Н.Бокий 
«Катлнома» («Книга казни») проливают свет на неизведанные стороны 
творчества Абдуллы Кадыри. В разделе, соответственно, изложены теоре­
тические высказывания диссертанта о биографическом методе интерпре­
тации.

Главу завершает анализ интерпретации творчества Кадыри зарубеж­
ными исследователями Э.Олвортом, Э.Наби, Х.Мурфи, И.Балдауф,
Э.Клайнмихель и др.

В заключении обобщаются научно-теоретические выводы автора по 
содержанию диссертации.
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The period of Uzbek literature of the 20"1 century is designated a flourish­
ing period of a huge number of literary works had been created by prominent 
Uzbek writers. These works serve a valuable source for research in the history 
and the study of Uzbek literature.

Literary works by Abdulla Kadiriy, an outstanding Uzbek writer of that 
period, best reflect the cultural development and literary life of the society of 
Uzbekistan in 1920-30s. Abdulla Kadiriy’s literary art and life mould the con­
temporary study of the subject (“qodiriyshunoslik” in Uzbek) included in the 
Uzbek national literature. Research in Kadiriy’s literary heritage is enormously 
important in order to comprehend the state of the study of Uzbek literature in the 
last century.

The dissertation dealing with the problem of interpretation of Kadiriy’s 
works comprises introduction, three chapters each consisting of three parts, con­
clusion and the bibliography.

Chapter I: “The Essence of Primordial Interpretations: Conflict and One­
sidedness” expounds a brief history of hermeneutics. Such concepts of herme­
neutics as “comprehension”, “interpretation”, and “pre-comprehension” are to 
be defined in this chapter and their theoretical role in the study of literature is 
revealed.

The investigation of interpretation on the contextual background of the 
novels “Уткан кунлар” (“The Past Days”) and “Мехробдан чаён” (“The Scor­
pion of the Altar”) by Kadiriy is aimed at the problem of Uzbek literary criti­
cism of 1920-30s and its relation to Kadiriy’s works. In this regard, the author of 
the dissertation narrates of the phenomenon of creative impulsiveness in the lit­
erary circles had taken place in 1920s, as well as the vulgar sociological inter­
pretations that had apparently emerged in 1930s as a consequence of the totali­
tarian ideology.

Theoretical works by the scholars of the study of Uzbek literature
S.Husain and M.Buzruk provide the basis for the analysis of this research.

Alongside with this, the views by a philosopher G.G.Gadamer, a literary 
critic M.M.Bakhtin, an aesthetic scholar Yu.Borev are concentrated on.

Methodological aspect o f hermeneutics and the point of correlation of 
literature and political ideology have been considered important criteria, as well 
as the theoretical explanation of one-sidedness in the literary interpretation has



the theoretical explanation of one-sidedness in the literary interpretation has 
been attempted in this dissertation.

In Chapter II: “The Second Period of Interpretation of Abdulla Kadiriy’s 
Literary Works”, the problem of literary interpretation in the study of the 20й 
century Uzbek literature is chronologically observed.

The gradual increase of political ideology in early 1960s that had inevita­
bly influenced the study of Kadiriy’s literary works is distinctly evinced in liter­
ary texts o f this period. Interpretations of literary texts of this period and 
Kadiriy’s novels in particular were measured to be a subject of a trite method of 
socialist realism, and the whole of his literary art was exposed to forcible at­
tempts to elicit whatever flaws.

Literary pseudonyms that Kadiriy signed numerous of his works complete 
the exposure of a plot. Thus, the research focuses on the interpretative misrepre­
sentation occured to some of the writer’s pseudonyms.

A literary text is foremost a reflection of a writer’s vision and his or her 
inner world. Most frequently, inaccuracy of literary interpretation results in dis­
torted conclusions in the study of literature.

In this chapter, the aesthetic aspect of interpretations of Kadiriy’s satirical 
works is introduced, as well and theoretical arguments about the study of 
Kadiriy’s literary art of 1920s are set forth. In this concern, the author applies to 
literary critics such as Oibek, I.Sultanov, M.Koshjanov, A.Aliev, U.Normatov.

Chapter III: “Topical and Theoretical Importance of Updated Interpreta­
tions” covers the study of Kadiriy’s works of the period from the end of 1980s 
to late 1990s. Changes in aesthetic thinking typical for this period have been put 
in the foreground of the literary interpretaion. In comprehending and interpret­
ing of a literary text a researcher’s age and experience are accentuated, as well.

The use of biographic facts of the author, i. e. the biographic method of 
the literary intepretation is valuable. Thus, “Отам хакида” (the son’s memoirs 
of his father) and “Кодирийнинг сунгги кунлари” (“Last Days of Kadiriy”) by 
U. Kadiriy, “Катлиома” (“The Execution Book”) by N.Bokiy shed light upon 
the facts from Kadiriy’s life and literary art that had been unknown up today. In 
compliance with this the researcher expounds his thoughts concerning the role 
of the biographic method.

Interpretations of Kadiriy’s works by foreign scholars E.Alworth, E.Nabi, 
Ch.Murphy, I.Baldauf. A.Kleinraiche!, etc, completing this chapter are of par­
ticular noteworthiness.

Theoretical conclusion generalizing the content of the dissertation ends 
the research.
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